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Han havde selv opfort 93.864 kr. pd sin
selvangivelse.

En difference pa 29.901 kr. Hvad var nu
Hjortnas’ forklaring pa disse uoverensstem-
melser? Jo, for det forste, at han i begyndel-
sen af februar 1975, da selvangivelsen skulle
udfyldes, kun var hjemme i weekenden pa
grund af politisk travlhed. Han ringede der-
for fra folketinget til skatteinspekter Neer-
gaard i Herning og gjorde opmerksom p4,
at han vanskeligt kunne opgere selvangivel-
sen ngjagtigt. Han anmodede skatteinspekte-
ren om at gennemgd sin selvangivelse, hvil-
ket denne ifelge Hjortnas erklerede sig vil-
lig til — en samtale, skatteinspektoren ganske
vist intet som helst erindrer om og heller ik-
ke har taget notat af. Da skatteinspektoren
senere afgiver en erklaring til statsskattedi-
rektoratet, ter han dog ikke udelukke, at
Hjortnas — nar han nu pdastar det — har rin-
get til ham. Skatteinspektoren kommer ikke
personligt sammen med Hjortnas, men ken-
der ham fra dengang, han sad i den lokale
ligningskommission.«

Da sagen blev rejst af skattemyndigheder-
ne, blev den af ligningsrddet bedemt som
groft uagtsom efter skattekontrollovens § 13:

»Den, der med forsat til at unddrage det
offentlige skat, afgiver urigtige eller vildle-
dende oplysninger til brug ved afgerelser af,
om en person er undergivet skattepligt, eller
til brug ved afgerelse af skatteansattelse eller
skatteberegning, straffes for skattesvig med
bode, hafte eller feengsel indtil 2 ar.

Stk. 2. Begés handlingen af grov uagtsom-
hed, er straffen bede eller under skerpende
omstendigheder hefte.«

Pa ligningsrddets foranledning blev der
derfor gennemfert en politimaessig underso-
gelse af sagen.

Af politirapporten fremgér:

»Fra - statsskattedirektoratet, Meldahlsgade

nr. 5, 1613 Kebenhavn, er modtaget skrivelse
af 25. juni 1976, hvorefter skattekontoret i
Horning kommune ved gennemgang af selv-
angivelsen fra fhv. minister, ankechef Karl
Hjortnaes (CPR-nummer), boende Liljevaen-
get nr. 18, Herning, har konstateret, at péa-
geldende skatteyder har indgivet urigtig selv-
angivelse for skattedret 1974.

Efter det anforte har skatteyderen opgivet
sin skattepligtige indkomst det pageldende
&r til 93.864,00 kr., medens de lokale lig-
ningsmyndigheder i Herning kommune har

opgjort den skattepligtige indkomst til
128.455,00 kr., hvilket beleb dog senere er
endret til 123.765,00 kr., hvilken reduktion
skyldes fradrag af en renteudgift pa 4.690 kr.

Skatteyderen har godkendt sidstnavnte
belob, .hvorefter han har varet forelagt en
skattebede pa grund af groft uforsvarligt for-
hold ved udfaerdigelse og afgivelse af den

~ pageldende selvangivelse.

Pagzldende kan ikke erkende sig skyldig i
noget groft uforsvarligt forhold, hvorfor han
ikke har kunnet godkende eller vedtage be-
den.

Skatteyderen angiver, at han ved selvangi-
velsens aflevering anmodede skatteinspektor
Neergaard, Heorning kommune, om at gen-
nemgd pageldende selvangivelse grundigt,
idet han ikke, pd grund af tidned, var sikker
pa, at selvangivelsen var i overensstemmelse
med de faktiske forhold.«

Skatteinspektor Neergaard blev pad dette
grundlag afhert. Af politirapporten fremgér:

»Pa anledning udtalte afh., at skatteyderen
med sin underskrift bekrefter selvangivelsens
fakta. Det ville vel have vaeret rimeligt, om
skatteyderen, sifremt han enskede skattevee-
senets hjelp til udferdigelsen af den skatte-
pligtige indkomst, havde lagt en seddel ind i
selvangivelsen 0og gjort opmarksom herpd
samt evt. opmeerksom pé en tidligere telefo-
nisk henvendelse til afh.

Det er rigtigt, at skatteyderen pa det pa-
geldende tidspunkt var sterkt optaget, idet
hans parti, socialdemokratiet, p4d daveerende
tidspunkt 14 i forhandling om regeringsdan-
nelsen, men pageldende ville formentlig ved
en telefonisk henvendelse til sparekassen
kunne have fiet oplysning om, hver store
rentebeleb han kunne fratreekke sin selvangi-
velse for aret 1974.

Afh. gentager, at han intet som helst erin-
drer -om en telefonisk henvendelse i februar
maned 1975 vedr. omhandlede selvangivelse.

Havde skatteyderen besver med udreg-
ning af sin skattepligtige indkomst det péa-
geldende ar pd grund af byggeri m. v., burde
han vel have henvendt sig til en revisor.«

Det fremgér videre af politirapporten:

»Assistent Grethe Weinsee, skattekontoret
i Herning, oplyser, at hun har gennemgiet
pageldendes selvangivelse. Hun fik ikke pa
noget tidspunkt oplysning fra skatteinspekto-
ren om, at skatteyderen havde henvendt -sig
til ham. :



