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[Poul Schliiter]

se, men regeringens egne tal forteller, at nar
regeringens politik gennemfores, skal vi slut-
te med at have over 200.000 arbejdslese i
1983. Det er moderne socialdemokratisk po-
litik. Det er en hableshedens politik. Under-
stottelserne vil s& vokse i lebet af de kom-
mende tre ar, sd de bliver i storrelsen 20 mia
kr. om aret. Og s& skal vi bruge 4% mia kr.,
siger regeringen, pa kunstige beskaftigelses-
foranstaltninger. Det er jo en rystende fallit-
erklering. Den politik, som nu er fremlagt,
viser, at socialdemokratiet én gang for alle
har opgivet, at landet skal klare sine proble-
mer pa naturlig vis gennem den produktion,
som skal skabes i vore tusinder af virksom-
heder.

Prisen for at fore socialdemokratisk politik
vil vare, at betalingsbalancen fortsat er i
uvorden. Regeringens egne tal viser, at om tre
ar vil vi mede et betalingsbalanceunderskud,
som ikke er mindre end i dag.

Vi stiler stadig mod ‘afgrundens rand.
Tempoet i bevagelsen bliver ikke engang sat
ned. Vi far en ny ka@mpestigning i vor ud-
landsgezeld. Det bliver endnu mere hablest for
de unge at se fremtiden i mede.

Hvorfor gar det nu siddan? Det gor det,
fordi regeringen har valgt de forkerte midler.
Stort set forer man nu ingen indkomstpolitik.
Det er et megtigt illusionsnummer at kalde
regeringens forslag indkomstpolitik. Regerin-
gen beregner selv sin politik til at ville bety-
de indkomststigninger i den kommende tid i
niveauet 7 pct. Men det er jo fup i mester-
klasse. Der kan ikke vere ét menneske, som
for alvor tror pd, at indkomststigningerne
ikke bliver steorre. Det ligger bl. a. i, at rege-
ringen bygger pa en forhejelse af garantilen-
nen, og det far naturligvis afsmittende virk-
ning. Det kan ingen benagte. Det er sand-
synligere, at vi nu far en indkomstudvikling i
niveauet 8, 9 eller 10 pct., men det vil s§ si-
ge, at vi fortsat ikke i Danmark far en lavere
indkomstudvikling end i andre lande. Det
skal fortsat gd darligere i Danmark end i an-
dre lande.

Og s& kommer det store spergsmal: hvad
skal nu LOs top have til gengald for, at der
stadig ikke fores egte indkomstpolitik? For
det forste en ke@mpemassig skattestramning.
Hvor stor? S& vidt jeg kan skenne, betyder
regeringens skattestramninger mindst 5 mia
kr. yderligere inddraget i statskassen pd ars-
basis, nar forslagene virker fuldt ud. Hvem

skal denne gang betale? Forst og fremmest
de produktive erhverv.

Det andet skal si vare QD Nu skal vi
omsider have @D gennemfert ved tvang og
med den store, kollektive fond. Hvad drejer
det sig om? Det drejer sig ikke om flere pen-
ge, hver enkelt lonmodtager far merkeseddel
pd. Handerer vil det vaere for den enkelte.
Men det betyder den definitive magt til orga-
nisationslederne. Socialdemokratiet vil nu
sorge for, at hr. Thomas Nielsen og fru Kir-
sten Stallknecht bliver landets storste finans-
pampere.

Men hvorfra ved regeringen, at dette on-
skes af lenmodtagerne? Hvor er holdepunk-
tet for, at lenmodtagerne stiller som betingel-
se, at nu skal vi have @D med central fond?
Der er intet holdepunkt. Gennem &rene har
snese af opinionsundersegelser klart vist, at
landets lenmodtagere ikke ensker @D med
central fond. Lenmodtagernes organisationer
er ikke valgt til at drive almen politik. Der
har aldrig veaeret stemt om @D blandt lon-
modtagerne men nu skal vi have det allige-
vel. Det siger vi nej til.

Sa ma man naturligvis sp@rge hvad vi vil
seette 1 stedet. Et reallonsfald pa 5 pct. erken-
der vi er uundgéeligt. Det m& vi nok bygge
pd. Men det mener vi man kan opnd pé en
langt mindre skadelig made. Hellere pé
grundiag af en nullesning end pa grundlag
af regeringens forslag. Vi kan skabe en ord-
ning, som er lige s& god — eller lige sd ringe —
for lenmodtagerne uden at bygge pé regerin-
gens principper. Det kan gores, sd vi gavner
beskaftigelsen mere, sd vi gavner betalings-
balancen og statsfinanserne mere, og si vi
gavner velstanden pa lengere sigt mere, fordi
vi sikrer nye 1nvesterlnger, ny produktlonsev—
ne. Men det vil regeringen ikke.

Det konservative folkeparti har forelagt to
planer her i tinget. Den ene er vor 4 punkts
plan, den anden vore @ndringsforslag til fi-
nanslovforslaget. Samlet vil disse to planer
sikre en forbedring i statsfinanserne pa op
mod 18 mia kr. i aret 1982. Det er en politik,
som vil fjerne nettokasseunderskuddet helt.
Men det bekymrer abenbart ikke finansmini-
steren, at han nu i en lang arreekke skal fort-
sette med det helt uforsvarhge underskud pa
statens budget.

Vore to planer er naturligvis vort grundlag
for forhandlinger, det er ligetil. Men bliver
der forhandlinger? Statsministeren talte jo



