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[Alfred Hansen] 

senere tidspunkt, skal stilles ringere, f.eks. i 
forbindelse med kapitalpensionsordninger. 

Vi er meget tilfreds med den ændring, der 
har fundet sted. Jeg skal blot gøre opmærk- 
som på, at med hensyn til de ændringsfor- 
slag, som er stillet, vil retsforbundet stemme 
imod nr. 1, og vi vil stemme for nr. 2. 

Med hensyn til underændringsforslag nr. 3 
skal jeg oplyse, at gruppen er delt. Min pri- 
vate holdning er, at ministeren for skatter og 
afgifter ikke skal have denne bemyndigelse, 
som sidste punktum i ændringsforslag nr. 2 
indebærer. Hvis det er sådan, at der er visse 
kollisionstilfælde, så er det fortsat min opfat- 
telse, at det må være folketinget, der skal 
afgøre, hvilke forhold der skal tages op til 
drøftelse, og hvad resultatet af disse drøftel- 
ser skal være. Jeg er meget imod disse stadig 
mere omfattende ministerbemyndigelser, og 
jeg vil finde det passende, om ministeren, 
hvis der skulle opstå en situation, hvor der 
måtte ændres, får det forelagt i folketinget. 
Gruppen er altså delt med hensyn til æn- 
dringsforslag nr. 3. 

Vi vil stemme imod nr. 4 og for nr. 5. Vi 
vil stemme for ændringsforslag nr. 6, 7, 8 og 
9, imod nr. 10 og 11, men for nr. 12 og imod 
nr. 13, 15 og 16, men for nr. 14. 

(Kort bemærkning). 

Waldorff (VS): 
Det er muligt, at hr. Alfred Hansen og jeg 

har en forskellig retsopfattelse. I så tilfælde 
kunne jeg godt tænke mig at høre noget me- 
re om, hvad hr. Alfred Hansens retsopfattelse 
går ud på. 

Der bliver talt om tillid til indgåede aftaler 
i forbindelse med kapitalpensioner. Lad os 
tage to slags kapitalpensioner, dem, der er 
oprettet for år tilbage, og som er oprettet 
med et egentligt pensionsformål, og så dem, 
der er oprettet i meget, meget stor stil inden 
for de sidste 2-3-4-5 år med det eneste for- 
mål at spekulere i skatteunddragelse. Med 
hensyn til de ordninger -  hvis ellers hr. Al- 
fred Hansen er interesseret -  som er oprettet 
for længere tid tilbage, er der sket det, at 
grundlaget er ændret helt ved, at renten er 
steget så meget, som den er. Der bliver tale 
om helt andre gevinster end dem, som er for- 
udsat under pensionsordningerne. 

Jeg vil godt spørge, om hr. Alfred Hansen 
mener, at indgreb over for sådanne sam- 

fundsskabte tilvækster til kapitalanbringelse 
kan opfattes som indgreb over for en retstil- 
stand, som hr. Alfred Hansen vil forsvare, 
for det må f.eks. også betyde, at man heller 
ikke nu kan gribe ind over for de gevinster, 
som staten har lovet DUC i kraft af den kon- 
cession, man har givet DUC. 

Første næstformand (Enggaard): 
Jeg henstiller, at man også i de korte be- 

mærkninger, ikke mindst dér, så vidt muligt 
holder sig til det foreliggende lovforslag. 

Flygaard (DR): 
Jeg skal blot oplyse, at efter min opfattelse 

kan man ikke samtidig stemme for ændrings- 
forslag nr. 2 og ændringsforslag nr. 3. Jeg 
opfatter den af ministeren i sidste punktum i 
den foreslåede § 14 A formulerende bestem- 
melse »Ministeren for skatter og afgifter kan 
dog fastsætte bestemmelser, der fraviger reg- 
lerne om afgiftspligtens indtræden m.v., i det 
omfang disse regler ikke kan forenes med de 
særlige vilkår, der gælder for dyrtidsfonden« 
som en rent teknisk præget bestemmelse, der 
ikke indeholder noget carte blanche til mini- 
steren. 

Poulsgaard (FP): 
Jeg synes, det er helt hamrende forkert, at 

man her skælder så meget ud på hr. Camre 
og fru Mette Fugl, fordi de gav forkerte op- 
lysninger. Hvad demonstrerede de? De de- 
monstrerede det, denne regering er ekspert i, 
nemlig at skabe så fjollede og tåbelige love, 
at det kun er højt betalte sagførere og juri- 
ster, der i det hele taget kan finde ud af dem. 
Hvad laver det danske samfund efterhånden? 
Kom ud på møder og hør, hvad de laver! De 
laver ingenting fornuftigt, de sidder og klør 
sig i hovedet og finder ud af paragraffer og 
cirkulærer. Kom da til fornuft! I skulle en- 
gang tage Jydske Lov frem og læse fortalen 
til den. 

(Kort bemærkning). 

Alfred Hansen (DR): 
Ja, jeg ønsker ikke at overtræde forret- 

ningsordenen og diskutere lovforslag, som 
I ikke er til behandling her, og derfor skal jeg 
ikke kommentere hr. Waldorffs udtalelser 
vedrørende DUC og rentehøjden. I øvrigt er 


