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tale om forbrugslan af sterrelsesordenen 1

mia kr. om daret, og det er alligevel en vis
sum. Nir der tales om besparelser pa det
offentlige budget, tales der fra de borgerlige
partiers side ofte om meget vigtige besparel-
ser af langt mindre belob, sd jeg synes nok,
det alligevel betyder en hel del.

Derudover gives der jo tillegslan inden
for realkreditinstitutterne, og det kan vere
op til 700 mill. kr. I realiteten bliver det no-
get med 500 mill. kr., fordi det er obliga-
tionslan, men det er altsd 2 mia kr. mere,
der kan blive. tale om, hvoraf en del godt
kan vere forbrugslan.

Vi mener i ovrigt i SF ikke, at de statisti-
ske oplysninger er fuldstendig nejagtige. Vi

mener, der skjuler sig forbrugslan i vidt om-

fang ogsé i lan, som er opfert som lan til til-
og ombygninger.

Jeg vil gerne sige, at vi.i SF kan ga ind for
ministerens @ndringsforslag, fordi de i det
vasentlige retter nogle skave ting i lovforsla-
get. Der er sddan noget, som at man medta-
ger energibesparende foranstaltninger. Man
kan fa 1an til udbetalingen til keb af hus, og
man kan fi lan til oprettelse af andelsboli-
ger. De ting var ikke med i det oprindelige
lovforslag, og vi mener, det er en stor fordel,
at de er kommet med. -

S& er der et @&ndringsforslag, som gar pa,
at skaringsdatoen skydes fra mandag til ons-
dag, og det kan vi ogsd godt acceptere. Vi
synes, det kan vare rimeligt, at lovforslag
tidligst gzlder fra den dag, de. er fremsat,
medmindre der er ganske specielle ting, der
taler for, at de skal galde fra et tidligere tids-
punkt, og det betyder nappe sarlig meget i
dette tilfeelde. '

Fremskridtspartiets endringsforslag er vi
imod, fordi de vil vanskeliggore, at man kan
begrense lanene, og vi vil derfor stemme
imod dem. Det samme gelder for @&ndrings-
forslaget fra kristeligt folkeparti. :

Sa er -der stillet to aendringsforslag af SF
og VS, og dem vil jeg gerne sige hdt mere
om.

Jeg vil gerne komme med et sp@rgsmal til
hr. Preben Steen Nielsen og ogsa til boligmi-
nisteren. Jeg vil gerne tage udgangspunkt i
det punkt i § 3, som siger, at der kan optages
1an til finansiering af erhvervsvirksomhed, og

der star i det punkt, at det udelukkende er til

finansiering af erhvervsvirksomhed. Man mé
altsa ikke optage mere end det, der skal bru-

ges til erhvervsvirksomhed. I samme para-
graf, i punkt 4, star der, at man kan tage 14n
til indfrielse af pantebreve, nar det tillige
erkleres, at lanets nettoprovenu ikke oversti-
ger, hvad der er nedvendigt til indfrielsen.
Det er altsa helt klart sliet fast, at lantager
skal erklere, at man .ikke optager 1an med
storre nettoprovenu end det, der skal bruges
til pantebrevets indfrielse. Sa star der i nr.. 2,
at der kan optages lan til om- og tilbygning
og ikke mere. Dér skal man ikke erklare no-
get. Det vil sige, at til om- og tilbygning ma
man gerne tage l1in, der er det dobbelte af
det, der skal bruges til om- og tilbygning
abenbart, i modsatning til de to andre num-
re, som jeg har nevnt, hvor man ikke kan ga
ud over det, der lige precis skal bruges. Her
stir ingenting, s man ma &benbart gerne her
gd ud over det, der skal bruges.

Vort @&ndringsforslag til det punkt gar blot
pa, at vi tilfgjer precis det samme, som bo-
ligministeren allerede har tilfejet, nar det
drejer sig om indfrielse af pantebreve. Jeg
kan ikke se nogen som helst forskel pa de to
ting og vil da gerne sperge hr. Preben  Steen
Nielsen og boligministeren, hvorfor man mé
tage 1an til det dobbelte af det, der skal bru-
ges til en om- og tilbygning, men ikke néar
det geelder indfrielse.

Jeg vil gerne sige til fru Kirsten Jacobsen
som ogsd var inde p&, at fremskridtspartiet
vil stemme imod dette @ndringsforslag med
samme begrundelse, som man vil stemme
mod det tidligere, som drejede sig om real-
kreditinstitutterne, at den begrundelse kan
ikke bruges, fordi der gaelder ikke de samme
regler. Netop i § 3 drejer det sig ikke om lan
fra realkreditinstitutterne.

Sa er der SFs og VS’ @ndringsforslag, som
gar pa § 2, der drejer sig om lan fra realkre-
ditinstitutterne, og her har vi foresldet, at
man ogsi tilfejer en erklering om, at man
kun ma tage lan til pracis det, der skal bru-
ges til om- og tilbygningen eller til det for-
mal, man nu skal bruge lanet til. Det har jeg
talt om flere gange, og det er blevet afvist
med, at der allerede gjaldt visse regler for
realkreditldnene. Men de regler, der gealder,
gar jo p4, at der er grenser for, op til hvor
stor en procent af vurderingssummen man
ma tage ldn. Det er noget med 30 pct., ndr
det er tillegslan, og det er noget med 74 pct.,
nar -det er ombygninger og tilbygninger, som
kommer ind under reglerne for nybygning.



