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selv det er der ogsd stadig vek muligheder
for.

Sa taler hr. Svend Erik Hovmand om mil-
liardbelob til byfornyelsen, hvis man begran-
ser udstykningen af ejerlejligheder. Men her
er det jo sadan, at selv med den lov, vi har
nu, hvor der er mulighed for udstykning af
ejerlejligheder, er det-i vidt omfang det of-
fentlige, der betaler udgifterne ved disse ud-
stykninger, nemlig gennem de store tilskud,
der gives til ejerboliger gennem retten til at
fradrage renter af privat geld. Det vil sige, at
en meget stor del af de spekulationsgevinster,
der opnés gennem ejerlejlighedsudstykninger,
faktisk betales af det offentlige, si jeg tror
ikke, der ®ndres sd meget pa det punkt. Der
vil stadig vk vare brug for, at der sewttes
offentlige penge ind, nir det drejer sig om
byfornyelse.

Vi mener i SF ikke, at der kan veare tale
om ekspropriation i forbindelse med denne
lov. Der har veret lignende indgreb tidligere
i ejerlejlighedslovgivningen, uden at der har
veeret tale om ekspropriation, og vi vil derfor
stotte lovforslaget, sidan at vi fir det gen-
nemfort. Vi havde gerne set loven strammere,
men stotter den, som den er.

Drzbye (RV):

Jeg har ved forste og anden behandling
givet udtryk for de mere principielle syns-
punkter og konstateret, at loven er udtryk
for, at vi ikke kan administrere vores bolig-
politiske mal p4 en sddan made, at vi fuldt
kan imedekomme dem pi grund af de skat-
temassige og ekonomiske problemer, der er
knyttet til boligen. Det har vi taget til efter-
retning, og derfor stemmer vi for loven.

Men vi har samtidig sagt, at det er vigtigt
at fd styrket den boligform, som indeholder
de samme brugsfordele som ejerboligen,
nemlig andelsboligen, og jeg er derfor glad
for de svar, jeg fik fra boligministeren ved
anden behandling, hvor han gav udtryk for,
at regeringen var moralsk forpligtet til at ar-
bejde videre med spergsmilet om finansie-
ring af opferelse af nye andelsboliger, om
finansiering af omdannelse af lejligheder til

andelsboliger og om en sarlig indeksfinansi- -

ering i forbindelse med andelsboligerne. Jeg
héber sa, at denne moralske forpligtelse er af
en sidan karakter, at regering og socialde-

mokrati vil leve op til den, men det far vi jo
konstateret hen ad vejen.

Hr. Svend Erik Hovmand mente, at denne
vedtagelse er i strid med det boligforlig, der
blev indgéet i foraret. Jeg kan for det radika-
le venstres vedkommende sige, at vi ikke har
indgéet nogen aftaler, som indeholdt ting
vedrorende ejerlejlighederne. Hvis sadanne
aftaler er indgéet, er de alene indgaet mellem
socialdemokratiet og venstre. Om de si er
faldet med regeringen, md de to partier afgo-
re indbyrdes. Det indeholdes i hvert fald ik-
ke i det forlig, vi er med i.

Diskussionen drejer sig ellers i hej grad i
dag om ekspropriationsbestemmelserne, og
her citerer hr. Svend Erik Hovmand mine
bemerkninger fra debatten om @ndringsfor-
slagene pd en made, som ikke er korrekt. Jeg
sagde, at det, der var problemet ved vores
&ndringsforslag, var de af justitsministeriet
omtalte atypiske tilfeelde, som maske kunne
blive foroget i forbindelse med den nugel-
dende overgangsbestemmelse med fysisk
igangsatning af arbejderne. Men justitsmini-
steriet siger klart i det notat, som ligger til
grund for udtalelserne omkring ekspropriati-
on, at selv om siddanne atypiske tilfelde eksi-

sterer, vil det ikke bringe loven i strid med

grundlovens § 73, og vi er af samme opfattel-
se. Vi mener ikke, der er tale om ekspropri-
ation. ,

Men jeg synes, der er grund til at opfordre
bade de mediemmer, der gnsker en udsettel-
se af loven i henhold til grundlovens § 73, og
statsministeren til at lade det praktiske arran-
gement, som jo skal foregd pd tre sognedage,
forlobe pa en sddan made, at mindretallet
ikke afskeres fra sine rettigheder i henhold
til grundlovens § 42 omkring folkeafstemnin-
ger. Det ma vaere siledes, at der ikke pa
grund af praktiske afviklingsmeessige proble-
mer sker det, at mindretallet afskzres fra de
parlamentariske rettigheder til at krave for-
slaget til folkeafstemning, og jeg vil gerne

"bede bade dem, der vil lave en siadan under-

skriftindsamling, og statsministeren om at
bekraefte, at de vil gore, hvad de kan, for at
sddanne praktiske problemer ikke fir indfly-
delse péd rettighederne i henhold til § 42 i
grundloven.

Jeg skal endelig sige om diskussionen om
lovforslaget, ogsd diskussionen i udvalget, at
der er jo flere, der har havdet, at det er et
grundigt udvalgsarbejde, der her er foregiet.



