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{Wilhjelm]

for ekspropriationsloven i 1970, og det er for
sd vidt interessant, for nu er de 12, sd hvis
der var en smule anstendighed i dem, var
man altsd nede pa 59 ved den underskrift-
indsamling.

(Kort bemerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg vil gerne sige til hr. Wilhjelm i al hans
misforstdethed vedrerende grundlovens § 73,
stk. 2, og sammenligningen med 1969-70:
Grundlovens § 73, stk. 2, giver et mindretal i
et hvilket som helst folketing ret til at samle
60 underskrifter og begere et forslag ud-
skudt, til et nyt folketing har taget stilling til
det. Den samme mulighed havde det pagzl-
dende folketing i 1969-70. Nar man gennem-
leeser forhandlingerne, ser man, at der ikke
var en eneste rost, hverken i socialdemokrati-
et eller i SF, som rejste spergsmilet med én
setning, og det ma jo betyde, at udvalgsar-
bejdet dengang klart havde tilkendegivet
over for socialdemokratiet og de andre parti-
er, at der ikke dengang var tale om bestem-
melser, som havde ekspropriativ karakter.

Arne Bjerregaard (KrF):

Vi er stadig veek enige i mals@tningen om
stop for udstykning af ejerlejligheder, men
jeg ma ogsa sige, at vi er ikke tilfredse med,
at der ikke er taget tilstreekkeligt hensyn til
de borgere, der har handlet i tillid til geelden-
de lovgivning. Vi er ikke imod, som nogle
har paduttet os de sidste dage, at folk far lov
til at eje deres egen bolig, overhovedet ikke.
Men jeg er nedt til at sige nok en gang, at vi

erkender sammenhangen i den ekonomiske

situation. Det er, som om man altid herinde
vil behandle lovforslagene uafhengigt af hin-
anden, og det er problemet med at fa en or-
dentlig ekonomisk politik i dette land. Vi
anser dette lovforsiag som et led i at skabe
forudsetningen for at kunne fore en gkono-
misk politik, som er nedvendig i denne tid.
Det er nedvendigt — for at gentage, hvad

jeg sagde sidst — at der skabes den forudsat- -

ning hos vores lejere, at.de kan leve trygt i
deres lejlighed, ndr man nu vil padutte dem,
hvad vi er nedt til, at holde en indkomststig-
ningspause i 3—4 4r. Hvad enten vi piber el-
ler synger, er vi nedt til at vaere med til at
gennemfore en sadan, og s& ma vi ogsd ska-
be forudsatningen for det.

Jeg har folt en erkendelse af hos socialde-
mokratiet — jeg synes, jeg har manglet den
hos mine kere venner ovre mod hgjre — at
man ogsd pa det skattepolitiske omrade er
nedt til at skabe en fordelingspolitik, som er
forudsatningen for, at man kan gennemfore
den indkomstpolitik, som er nedvendig, og
jeg ma gentage, at dette forslag er et led i at
skabe forudsetningen for, at der kan fores
den nedvendige okonomiske politik her; i
samfundet i denne tid.

Nar visse partier nu vil hindre forslagets
gennemforelse under henvisning til grundlo-
vens § 73, stk. 2, paitager de sig et stort an-
svar, fordi disse partier er med til at hindre
mulighederne for at fore den indkomstpoli-
tik, som de selv har ensket at fa gennemfort.
Derfor synes jeg nok, at disse partier skulle
tenke sig om nok en gang og i stedet for at
skabe konfrontation i dette ting vaere med til
at skabe det forngdne samarbejde i den gko-
nomiske situation, vi star i. Jeg synes, det var
mere v1gt1gt end dette ping-pong- spll om pa-

_ragraffer i grundloven

Lad mig s& ogsa sige, at det er bekla.gehgt,
at statsministeren ikke vover at afvise, at for-
slaget berarer bare et hjorne af grundlovsbe-
stemmelsen med hensyn til ekspropriation,
for, hvis statsministeren ikke gor det, er der
mulighed for om kort tid at fa en regerings-
krise, og jeg er overbevist om, at det ikke er
det, vi har brug for. Kristeligt folkeparti har
netop provet pad her at rekke hénden til et
fornuftigt samarbejde om de nedvendige
ting. Derfor er det ikke en regeringskrise, vi
har brug for, det er mere vilje til at samarbej-
de om de nedvendige forudszininger, i for-
ste rekke for at skabe en langsigtet ekono-
misk politik.

Jeg synes derfor, som jeg sagde ved be-
handlingen af @ndringsforslagene, at det
kunne vare en udvej, hvis regeringen ville
overveje at afbryde forhandlingerne og sende
forslaget tilbage til udvalget. Der ma vare en
mulighed for, at vi i dette ting kan snakke os
til rette om problemerne. Jeg mener ikke, det
er nogen bgjen knz for nogen. Det er en
hensyntagen til den udfordring, der ligger til
os, og jeg gentager: for at skabe forudsatnin-
gen for en losning af de problemer,- som
samfundet eller befolkningen har sat os her-
ind for at lese.

Men man kan selvfolgelig blive bange for,
at der hverken fra venstre eller hejre side er



