659

" 15/11 79: Foresporgsel om ministeren for skatter og afgifter

660

[Ame Bjerregaard]

heden ma dog forlange af dem, der vedken-
der sig friheden, en klar fordring for de men-
nesker, der vover friheden, og derfor har jeg
lyst til at sperge ikke statsministeren i denne
sag, men dem, som har stillet denne fore-
sporgsel:. er det friheden med dens klare for-
uds@tning og med dens klare fordring, man
onsker at forsvare? Er det borgernes slum-
rende forstdelse for retferd, man onsker at
vaekke? Er det en segen efter den rene sand-
hed, altsd den juridiske, man med denne fo-
resporgsel onsker at fa frem? Eller er det
monstro, hvad jeg misteenker vedkommende
for, den negne magts higen mod magtfuld-
kommenheden, som har dikteret denne fore-
sp@rgsel"

Og sé ved jeg nok, at forespergerne ryster
pa hovedet, filosofi er ikke noget, man ma
beskeaftige sig med i dette ting; men vil man
beskaftige sig med demokrati, md man ogsa
beskaftige sig med filosofi og med menne-
skelighed og respekt for medmennesker. Hvis
man seger magtfuldkommenheden, ved jeg
udmerket bade ud fra en historisk betragt-
ning og ud fra en notorisk betragining af det
politiske liv, at magten for magtens skyld
- kun har é mal, nemlig at finde sig en synde-
buk for at bortlede opmerksomheden fra sin
egen ufuldkommenhed og fra sin egen hule
skal, og derfor md man, uanset hvem det er,
der blot seger magt for magtens skyld, valge
sig en syndebuk, som er tidssvarende og be-
hagelig at bruge i den givne situation for at
opné den onskede magt.

Det er denne magt, som netop ogsd er til
debat i dag, uden at jeg skal frikende nogen
eller anklage nogen. Men det er netop det,
der er tidens fare, at man valger diktaturets
formuleringer i stedet for den klare forudset-
ning, som ligger i demokratiet, nemlig den
klare respekt for menneskelivet og medmen-
nesket og' medmenneskets livsholdning, som
er hele baggrunden for, havde jeg ner sagt,
at jeg nadvendlgws ma std her og repraesen-
tere det parti, som jeg reprasenterer.

- Kristeligt folkeparti har klart set og klart
erkendt og vil klart erkende, at denne sag er
ikke jura. Juraen ér nemlig afsluttet i denne
sag. Det er et sporgsmél om menneskelige
fejl og om menneskelig forstaelse, og det er

et sporgsmal om menneskelige fejl, som vi-

andre har begdet og stadig vaek vil begi.
Men skulle der vare en smule jura tilbage,
og skulle der have vearet en smule jura i den-

-ne 'sag, sa lad mig blot omskrive digterens

ord: og gik en smule jura tabt, dog menne-
sket blev bevaret. Det er nemlig forudsaetnm-
gen for folkestyret.
- Vi erkender, at hr. Hjortnas 1kke har
handlet, som hr. Hjortnes burde have hand-
let, i begyndelsen af denne sag. Men jeg er-
kender lige sa blankt, som sd mange andre
mé erkende, at vi ogsd har begiet — jeg i al
fald — formelle fejl pa disse. omrader, og her
er kun tale om formelle fejl.

Derfor feler jeg, og derfor foler kristeligt
folkeparti, at denne forespeorgsel er en eksor-
bitant udnyttelse af en sag, som ikke er en

- sag, men som kun burde vare politiske nulli-

teter verdig.

) Formanden:

Inden jeg giver ordet til hr. Ib Christen-
sen, skal jeg gere opmarksom pi, at jeg har
haft henvendelser fra flere partier i anled-
ning af en form for fotografering, som vi
aldrig har oplevet for i denne sal, og som
ikke vil blive tolereret fremtidig. Jeg tenker
pa den meget, meget forstyrrende- fotografe-
ring oppe fra diplomatlogen i den forste time
af denne debat. Vi vil senere drofte i praesi-

diet og ‘i udvalget for forretningsordenen, -

hvordan vi uden at begrense offentlighedens
muligheder for at folge debatterne kan blive
fri for det misbrug, vi har veeret ude for. Jeg
sigér det, fordi jeg som navnt har haft flere
henvendelser under debatten.

Ib Christensen (DR):

Det var en fejldisposition af statsministe-
ren at s®tte skatte- og afgiftsministeren pa
den post, han er blevet sat pa. Nér tilsvaren-
de kritik er rejst mod tidligere statsministre —
der er eksempler bidde fra Hans Hedtoft og
fra Jens Otto Krag — har man hurtigt redres-
seret fejlen. Her er det altsd ikke sket, og
derfor har vi nu denne debat.

Jeg skal ikke gd ind i en debat om dcn
konkrete sag. Den er afsluttet, og den er juri-
disk afgjort, sd det er ikke det, vi skal dis-
kutere i folketinget i dag. ‘

Men det, der er problemet, og det, jeg ger-
ne vil sparge statsministeren om, er, om-det
kan antages, at en person med en skattesag
af den art bag sig ville veere habil som skat-
terddsformand eller overhovedet som med-
lem af et skatterad, altsi om de habilitets-



