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Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnas):
Jeg skal herved tillade mig at fremsztte:

Forslag til lov om endring af toldloven.
(Lovforslag nr. L 35).

Ved forslaget foreslds det at opheve nogle
bestemmelser i toldloven, der opherer at ha-
ve virkning den 1. juli 1980, nar to EF-for-
ordninger treeder i kraft.

Den ene forordning omhandler fritagelse

for og godtgerelse af import- og eksportafgif-
ter. Dens bestemmelser traeder i stedet for
toldlovens bestemmelser om serlig toldgodt-
gorelse og om tilbagebetaling af for meget
opkraevet told. Som det fremgar af bemark-
ningerne til forslagets § 1, nr. 3, er den va-
sentligste virkning heraf, at bestemmelserne
om tilbagebetaling af for meget opkravet
_ told fra 1. juli 1980 bliver noget mere lempe-
lige end de nugeldende bestemmelser i told-
loven. :
Den anden forordning omhandler efterop-
krzvning af for lidt opkravet import- og
eksportafgift. Den fastsatter som hovedregel
foreeldelsesfristen for sidanne efterkrav til 3
ar, medens forzldelsesfristen efter de nugel-
dende danske bestemmelser er 5 ar. Denne
forandring far dog ingen reel betydning, da
toldvasenet efter gaeldende praksis kun fore-
tager efteropkraevning af for lidt betalt told
vedrerende varer, der er fortoldet inden for
de seneste 3 &r. :

De nuvarende bestemmelser i toldloven
om foreldelse af krav om tilbagebetaling
eller efterbetaling af told geelder ogsa for
forbrugsafgifter, der opkraves ved varers
fortoldning. Da de to forordninger alene
galder for told, er det i forslagets § 1, nr. 3,
foresldet, at krav om tilbagebetaling eller ef-
terbetaling af beleb, der ved varers fortold-

ning er opkreevet for meget eller for lidt i .

forbrugsafgifter, fortsat skal forzldes efter
samme regler, som galder for forzldelse af
krav vedrerende told.

Med disse bemerkninger skal jeg anbefale
lovforslaget til folketingets velvillige behand-
ling.

Den forste sag pad dagsordenen var:
1) Sporgsmadl til ministrene.

Spm. nr. 34

21/11 79: Skriftlig fremsattelse

1) Til undervisnfngsministeren af:
Bertel Haarder (V):

»Vil ministeren @ndre sin bekendtgorelse
af 26. september 1979, siledes at unge uden
teoretisk uddannelse fortsat kan blive optaget
pé et bernehave- eller fritidspadagogsemina-
rium 7«

. Skriftlig begrundelse

Ministeren har med sin bekendtgorelse af
26. september skarpet adgangsbetingelserne
til barnehave- og fritidspeedagoguddannelser-
ne. Der kreves nu enten studentereksamen
eller en erhvervsuddannelse eller to bestiede
HF-fag plus erhvervserfaring i to ar. Dermed
udelukkes den ellers meget omtalte restgrup-
pe, der er gaet tidligt ud af skolen, og som
hidtil gennem erhvervserfaring og hojskole-
ophold har kunnet skaffe sig adgang til disse
meget efterspurgte arbejdsomrader.

Det kan ikke vere hensynet til bernene,
der har fort til denne forsterkede diskrimi-
nation mod en gruppe unge, der i forvejen
udelukkes fra flere og flere omrader. Det er
snarere hensynet til Borne- og Ungdomspz-
dagogernes Landsorganisation (BUPL) og
det pageldende uddannelsesrdd, der her ser
en chance for at have den pageldende per-
sonalegruppes status, jfr. ferskolebetenknin-
gen, 2. del, s. 25 og 48.

Det er karakteristisk, at ministeren ikke
tillegger praktisk arbejde i en bernehave no-
gen serlig verdi, skent det jo ellers kunne
veere mindst lige sd kvalificerende som nogle
eksamenspapirer i nogle helt irrelevante fag.

Hvis der overhovedet skal vere sammen-
heng mellem ministerens redegerelse i fora-
ret om de 16-19-arige og hendes konkrete
handlinger, s& ma dette cirkulere omgaende
laves om. Samtidig ber ministeren opfylde
loftet om at se kritisk- pad aldersbetingelsen
(18 ar), der her — som péd andre omrader —-
medvirker til at gore gymnasiet til ventestati-
on.

Ministeren har med sin tilslutning til U 90
gjort restgruppeproblemet til et politisk ho- .
vedspergsmal. Hendes nye bekendtgorelse
viser tydeligere end noget andet, hvad det er
for krefter og mekanismer, der skaber rest-
grupper. Det er nemlig bl. a. organisationer-
ne og folgagtige embedsmand og ministre.



