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forargelsen over et afslag temmelig hyklerisk,
~og det, som er kendsgerningen i denne sag,
er, at der over for 70 socialdemokrater, som
stotter fagbevaegelens krav péd dette punkt,
star ikke 10 medlemmer af det radikale ven-
stre, men 110 medlemmer af dette folketing.

Konkluderende vil jeg sige om det, der i
dag foreligger efter forhandlingerne, at det
for det forste er for lidt, for spagt, i sine eko-
nomiske virkninger og for kortsigtet. For det
andet at det er for perspektivlgst i henseende
til den manglende overskudsdeling.

I den ovrige del af pakken er der en rak-
ke enkeltforslag blandt skattelovene, som det
radikale venstre skal stotte. Jeg skal ikke ga
nermere ind pa det, kun fremhave, at ind-
grebet over for kapitalpensionen efterhinden
fik en brugbar udformning uden egentlig til-
bagevirkende kraft. Fremskridt er ogsd naet
ved indretningen af fondene, hvor fondene i
stedet for efter det oprindelige  forslag -at
kunne kebe 2 gange 15 pct. af aktierne i
hvert enkelt selskab nu har faet en overgraen-
se pa 20 pct.

Det er ogsé et fremskridt efter vores opfat-
telse, at der abnes for, at Lenmodtagernes
Dyrtidsfond kan anvende midler til udlan til
kommunerne til jorderhvervelse, og senere
folger der fra regeringen en nyttig praecise-
ring af, at ATP for fremtiden kun kan opke-
be bersnoterede aktier.

Det storste problem for det radikale ven-
stre knytter sig til statsgrundskylden pa land-
brugsjord. Det radikale venstre er enig i, at
ogsd landbruget ma yde et bidrag, og at
landbruget som erhverv ikke kan forlange, at
vilkarene for dette erhverv skal vaere updvir-
kede af en almindelig stramning; men den
form, der er valgt, er efter vores opfattelse
forkert og kommer pé et forkert tidspunkt.

Det er for snavert kun at betragte en de-
valueringsgevinst; det, der teller, er erhver-
vets samlede situation, som netop i ar og
med sikkerhed ogsa neste ar vil vaere praeget
af, at omkostningerne stiger starkere end
_priserne. Denne prisklemme vil pévirke ind-
tjeningen for de enkelte udevere i landbrugs-
erhvervet og vil pavirke investeringslysten i
negativ retning, og det er derfor hverken
hensigtsmaessigt eller rimeligt at tage ud-
gangspunkt i devalueringsgevinsten.

Jeg vil gerne gentage, hvad der pa dette
punkt har veret vort grundleggende syns-
punkt, nemlig at hvis det som et resultat af

den samlede ekonomiske politik skulle vise
sig, at landbruget fik indkomststigninger, der
var staerkere end de indtegtsstigninger, der
fandt sted i. byerhvervene og for lgnmodta-
gerne, var der et grundlag for at gribe ind,
og et sddant syn pa sagen er jeg overbevist
om der ville have veret betydelig forstaelse
for i landbrugskredse.

Derfor skal jeg dbent indremme, at forsla-
get om en statsgrundskyld i sin lempede
form pa 7 promille bringer det radikale ven-
stre i en meget vanskelig situation. Vi er til-
hengere af, at ogsd landbruget skal yde bi-
drag; vi er tilheengere bade historisk og aktu-
elt af grundskatterne; vi onsker ikke at bi-
drage til at leegge grundskatter for had, men i
den situation, landbrugserhvervet er i netop
nu, anser vi ikke en .1-arig statsgrundskyld
for et egnet og klogt middel at anvende.

Vi ndede ikke i denne omgang si langt
med de problemer, der ligger i dagsordenen,
som vi skulle. En aftale kunne ikke indgéis
mellem regeringen og det radikale venstre,
og resultatet er derfor heller ikke sd godt,
som det kunne vare blevet. Men snart igen
vil vi std over for krav om politisk-gkonomi-
ske indgreb. Ogsa neste gang vil regeringen
kunne regne med, at det radikale venstre er
rede til at forhandle seriest og alvorligt. Men
jeg vil gerne give regeringen det rad, at man
ved neeste korsvej i god tid indleder forhand-
linger med folketingets partier og inddrager
andre partiers synspunkter. Gor man det, er
der storre chance for, at helheden kan blive
tilfredsstillende, sterre chance for et godt
resultat. Regeringen begar en stor fejl, hvis
den fortsat baserer sin fremgangsméde over
for folketinget pa at ville leegge op til lesnin-
ger under dramatiske trusler om valg. Jeg er
overbevist om, at hvis regeringen valger en
anden fremgangsmade over for folketinget,
vil dette folketing ogsa vise sig i stand til, i
starre enighed end det kan ske i dag, at gen-
nemfare holdbare lgsninger.

Arne Melchior (CD):

Jeg har lige af formanden for et folke-
tingsudvalg féet en julegave, et hafte, der
hedder »Ordleg«, og jeg skal ikke skuffe
ham, men erindre om, at da davaerende fi-
nansminister Anders Andersen i marts 1974
havde forelagt en buket af den smalle ven-
streregerings lovforslag, kom han for skade



