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[Statsministeren]

lidt af en misforstaelse fra min side, men jeg
forstar pa formanden, at formanden vil vere

tolerant over for den mulighed, at ogsi an--

dre, der matte fole anledning til det, kan fa
ordet igen. Jeg vil dog alligevel sige, at jeg
héber, jeg i mit indleg ikke provokerer alt
for meget, séledes at vi af den grund skulle
" fa debatten trukket gevaldig langt ud.

Over for hr. Erlendsson vil jeg egentlig
ikke ga ind i en lang redegorelse omkring
forholdet til Grenland - i gar var det jo Feer-
oerne, der stod for skud — men kun endnu en
gang understrege, at vi i regeringen betragter
hele den form og ogsd det indhold og det
sigte, der er i fremskridtspartiets taler og an-
greb pd bade Fmreerne og Grenland, som
helt uvardige og helt meningslese angreb,
som vi egentlig blot fuldt og helt burde over-
hore.

Hr. Poul Schliiter sagde, at det var et helt
andet socialdemokrati, vi havde set i denne
forhandlingssituation. Der var anlagt en helt
anden kurs. Hertil er at sige, at det, der- lig-
ger i regeringens politik, er i og for sig helt
en fastholden af det, der altid har vaeret soci-
aldemokratiets opgave i dansk politik: se
realiteterne i ejnene og gere, hvad der over-
hovedet politisk og ekonomisk er muligt for
at lese de problemer, der skal leses, og ogsa
gore noget, der er ubehageligt i forhold til
dem, vi plejer at kalde vore egne, dem, vi i
serlig grad feler som parti at reprasentere.
Ingen kan vel sige, at det er populere foran-
staltninger, vi er gdet ud med — for at bruge
begrebet igen - .i forhold til vore egne.
Tvartimod. Derfor er det i den forstand — i
den gode forstand ~ en traditionel socialde-
mokratisk holdning. Vi vil og vi ter ga ind i
en politik, som méske ikke er behagelig, som
ikke giver blomster, men som bare er ned-
vendig. Men til gengzld en politik, der har
helhed over sig, og som har et rimeligt ind-
hold af social og solidarisk holdning.

Hr. Poul Schliiter sagde, at det var helt
sikkert, regeringens politik ville medfere fal-
dende investeringer og faldende produktion.
Jeg vil kun lige sige om dette: lad nu vere
med at sla fast, som om det var en kendsger-
ning, at der nu er det absolutte og ubetinge-
de grundlag for, at alt bare.skal vurderes
pessimistisk. Hvad er egentlig formalet med
noget sddant? Formdlet er maske, at de posi-
tive ting, der vitterlig er i regeringens politik,
igennem en psykologisk krigsforelse skal go-

res helt umulige, siledes at erhvervslivet min-
sandten ogsd gir og synes, det hele er hab-
lost, og ligesom nedlegger vabnene og ikke
prever pa at gore, hvad der kan gores til
trods for den internationale krise og den
svere ekonomiske situation, landet nu en-
gang stir i. Det jeg mener er det farlige ved
de ansvarlige venstre og konservative partier,
der er herinde, er, at man ligesom bakker

- pessimismen sd voldsomt op, at den i sig selv

kan blive en negativ faktor. Det er ikke no-
get godt bidrag til at lese de problemer, som
erhvervslivet ganske afgjort har, og som rege-
ringens forslag altsa er et forseg pa-at lose.

Dette vil jeg egentlig ogsd gerne understre-
ge over for erhvervslivet selv. Jeg mener, at
den behandling, som regeringens indkomst-
politik.har faet, den forstdelse, lenmodtager-
ne selv har vist af dette tilbud, er si storslaet,
at det er rimeligt at sige, at der her er noget,
hvormed vi virkelig seger at hjelpe pa om-
kostningsniveauet og derved bidrage til, at
erhvervslivet til trods for krisen ikke behever
at vurdere tingene helt s pessimistisk, som
man synes at gore det. Jeg hiber i hvert fald,
at pessimismen vil fortage sig, og at man p4
det givne, trods alt bedre grundlag nu seger
at modvirke den internationale krises negati-
ve virkninger ogsd pa dansk erhvervsliv.

Jeg mener, det er vigtigt at understrege, at
lesningen for det forste ma tage alle indkom-
ster med. Den gar ikke uden om lenindkom-
sterne. Det er vel rigtigt at sige, at det er lon-
indkomsterne, der er det tungeste element i
denne losning, og at alt det, som venstre og
de konservative himler op om, i virkelighe-
den er relativt sm4 ting i forhold til det tun-
ge og vasentlige element, som indkomstpoli-
tikken i denne losning er udtryk for.

Vi far noget mere medarbejderindflydelse.
Vi far et opleg til mere tryghed i ansettel-
sen. Der sker en forhejelse af aktieselskabs-
skatten og formueskatten. Vi beskatter ogsa
kapitalpensionerne. lidt sterkere. Vi inddra-
ger den mervaerdi eller merfortjeneste, der

“ville blive for landbruget gennem devaluerin-

gen, men vi forringer ikke landbrugets vilkar
i forhold til den situation, man havde, for
denne devaluering blev gennemfort.

Miéske skulle man opstille et lille, simpelt
regnestykke. Man skulle méske sige til land-
bruget, at de har 115.000 lenmodtagere i de-
res tjeneste, landbruget taget i videste betyd-
ning, dvs. medregnet slagterier og mejerier. I



