
3621 18/1 80: 1. beh. af f. t. 1. vedr. folkekirkens lønningsvæsen m.m. 3622 

[Søren Hansen] 

forbindelse. Hermed er menighedsrådenes 
intetesser også tilgodeset. 

Men når det i øvrigt drejer sig om at om- 
lægge stillinger fra den ene type til den an- 
den, kunne det måske være interessant at få 
at vide, hvor mange stillinger der kan kom- 
me på tale her, og det vil jeg gerne spørge 
ministeren om. 

Forslaget bakkes i øvrigt op af finansmini- 
steriet og de kirkelige personaleorganisatio- 
ner, hvorimod Landsforeningen af Menig- 
hedsrådsmedlemmer tidligere har haft visse 
indvendinger. Imidlertid synes man nu i det 
mindste indstillet på at affinde sig med for- 
slaget. 

Ophævelsen af bestemmelsen i lovens § 
32, stk. 1, giver menighedsrådene en friere 
stilling ved afgørelsen af kirkebetjeningens 
ordning, idet afgørelserne ikke længere skal 
godkendes af provstiudvalget. Også denne 
ændring finder vi rimelig og kan derfor give 
forslaget vores støtte. 

Sønderby (V): 
Lov om folkekirkens lønningsvæsen blev 

sidst ændret i 1977. De ændringer, som kir- 
keministeren nu foreslår, er ikke alle lige 
vidtgående. De berører dels ansættelsesfor- 
holdene for nogle personalegrupper, dels det 
forhold, hvorvidt menighedsrådets afgørelser 
om kirkebetjeningens ordning skal godken- 
des af provstiudvalget. 

Den første ændring, der vedrører lovens § 
27, og hvorefter provstiudvalget selv vælger 
sin forretningsorden, finder vi helt accepta- 
bel. Her skulle der ingen problemer være. 

Ændring nr. 2 om, at menighedsrådets af- 
gørelser om kirkebetjeningsordningen i hen- 
홢 hold til bestemmelserne fastsat af kirkemini- 
steriet ikke mere skal godkendes af provsti- 
udvalget, skaber vel heller ingen problemer, 
men jeg har dog et par spørgsmål i udvalget 
angående cirkulæret af 30. november til kir- 
keministeren. 

Endelig er der ændringen i § 32, stk. 3, 
som vi derimod er mere betænkelige ved. 
Efter den nugældende lov fastsættes ansæt- 
telsesvilkårene efter indstilling fra menig- 
hedsrådet. Nu vil ministeren træffe denne 
beslutning efter forhandling med menigheds- 
rådet, og det finder vi betænkeligt. Vi vil i 
udvalget se med megen skepsis på dette for- 

slag om ændring og vil derfor anmode om, 
at lovforslaget går i udvalget. 

Der står også til slut i bemærkningerne til 
lovforslaget, at det ikke vil medføre nogen 
økonomiske konsekvenser for stat og kom- 
mune, men der kan vel være nogle proble- 
mer med hensyn til, hvordan kirkens udgifter 
i forbindelse med pension vil skulle klares. 

Eva Møller (KF): 

Jeg skal på det konservative folkepartis 
vegne udtrykke en række betænkeligheder 
ved det foreliggende lovforslag. Forslaget har 
bl. a. til hensigt at ansætte en større del af 
folkekirkens medarbejdere som tjeneste- 
mænd. 

I det konservative folkeparti betragter vi 
tjenestemændene og deres arbejde med stor 
respekt, men i de seneste år er der sket en 
udvikling også på dette område, og det fore- 
liggende lovforslag går efter vor opfattelse 
imod den udvikling, der er sket nu i såvel 
primærkommuner som amtskommuner, hvor 
det ikke længere er praksis at besætte stillin- 
gerne i de laveste lønrammer med tjeneste- 
mænd. Vi finder, at der på dette område bør 
være overensstemmelse mellem stat og kom- 
mune, hvorfor vi er betænkelige ved den fo- 
reslåede ansættelse af kirketjenere og kirke- 
assistenter som tjenestemænd. 

Der tales i forslaget om, at ændringerne 
bl. a. ønskes ud fra nogle ligestillingsmæssige 
betragtninger. Vi finder, at forslaget blot ska- 
ber andre uligheder, f. eks. mellem organi- 
ster, der ansættes i et stort og i et lille sogn, 
hvor de første kan tjenestemandsansættes, de 
sidste ikke, da der kun kan blive tale om del- 
tidsstillinger. 

Vi er ligeledes bekymrede over, at det i § 
1, nr. 3, foreslås, at tjenestemandsansættelsen 
skal finde sted efter forhandling mellem me- 
nighedsråd, den faglige organisation og kir- 
keministeren. I denne forbindelse kan man 
frygte, at de faglige organisationer vil lægge 
et uønsket stort pres på ministeren. 

Vi vil bede om, at man i udvalgets videre 
arbejde med forslaget får belyst påstanden 
om, at dette forslag ikke betyder øgede ud- 
gifter. Efter vor opfattelse vil det på lang sigt 
blive dyrere for det offentlige på grund af 
det forøgede antal tjenestemandspensioner, 
som lovforslaget udløser. 


