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" [Dreebye]

tisk for de lavestlonnede. Denne udvikling
mé nok betragtes som en.medvirkende arsag
til de personaleproblemer, som postvasenet

har haft. Det gelder ogsd i forbindelse med

det stadig eksisterende misforhold mellem
antallét af fastansatte og mere lose stillinger.
Jeg vil gerne i denne omtale af personalefor-
holdene lige knytte en enkelt konkret yderli-
gere bemerkning til, som rakker fremad.
Man kunne nok enske sig, at postvasenet
mere omfattende gik ind i Iesningen af nogle
feelles arbejdsmarkedsopgaver, som vi har i
disse ar. Her vil jeg specielt pege pd, at man
-kunne forestille sig, at postvasenet spillede

en mere aktiv rolle i forbindelse med frem-

skaffelse af jobtilbud til unge arbejdslese.
Det kunne i ovrigt generelt, hvis vi lod det
indga som noget sddant, ogsa medvirke til en

bedre personalesituation og til, at vi fik mu-
lighed for at lese nogle af de serv1ceopgaver
som ikke loses i dag.

Men ogsd den administrative styring ser
ud til at have svigtet pd visse omrader; det
gelder f.eks. tilretteleggelsen  af det store
byggeri af Kebenhavns postterminal. Plan-
legningen har her ikke veeret af den enskeli-
ge kvalitet, det geelder bade styringen af byg-
geriet, og det gelder planlegningen af ibrug-
tagningen af byggeriet og den mekamserlng,
som skete samtidig.

Ansvaret for, at postvesenet ikke lever op
til de malsatninger, der er opstillet, kan efter
mit sken ikke placeres entydigt, og heri. er vi
enige med ministeren.

P4 den anden side er der grund til fra fol-
ketingets side at fastholde, at postvasenets
drift skal opfylde en reekke vigtige mélszt-
ninger, siledes at man har en dag-til-dag-ser-
vice, at service over for private ikke bliver til
noget sekundert, og at man derfor f.eks. ikke

skal droppe lerdagsudbringningen, hvilket
har varet omtalt som en mulighed i redege-.

relsen, uden at det har veret anbefalet af
ministeren, og at vi for det tredje sﬂcrer en
ligelig service over hele landet. ‘

I redegorelsen omtales postvasenets ene-

ret; man kunne ogsd mere direkte . sige
postvaesenets monopol. Dette ord understre--

ger, at der er grund til at fastholde mélszt-
ningen, nir man diskuterer postvasenets ser-
vice, at vere kritisk over for den service, der
gives, sdledes at vi.hele tiden kan legge op
til et pres for, at man ikke stivner i sin mo-
nopolsituation, og det synes der altsd ogsé at
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vere grund til, ikke mindst nar det drejer sig
om at sikre service for private og sikre en
mere utraditionel service.

I forbindelse med den ligelige service vil
jeg godt tage et par enkelte yderligere sporgs-
mél op. I redegorelsen omtales postvasenets
samarbejde- med socialstyrelsen om forseg
med landpostbudets deltagelse i losningen af
forskellige sociale opgaver. Vi finder sddanne
forsog vigtige og vil derfor sperge, om der er
nogen form for tilbagemeldinger, nogen re-
sultater omkring dette forseg. Generelt er det -
nok sadan, at samarbejde mellem sektorer vil
vere nedvendigt, hvis man skal have en ned-
vendig stette til lokalsamfundenes eksistens
og til en fornuftig decentralisering i samfun-
det. Jeg synes, det i den forbindelse ogsa er .
vigtigt, at postvaesenet pa forskellig vis yder
en sadan stotte til at fastholde en enskelig
decentral samfundsudvikling. Det kunne bl.a.
opnas ikke alene ved et samarbejde med so-
cialvaesenet for landpostbudet, men ogsa ved,
at man generelt i forbindelse med betjening
af de tyndtbefolkede omrader gik i samarbej-
de med andre offentlige eller andre private
serviceindretninger, sddan at man fik en for-
nuftig ekonomisk basis for at fastholde en

rimelig service i disse omrader.

Jeg synes altsd, at samfundets interesse i
andre mélsatninger ogsd er opgaver, som
postvaesenet ma leve op til, og jeg har med
disse. to konkrete eksempler med den lokale

I service og medvirken 'til:jobtilbud til unge
~ogsd villet pege pa den side af sagen.

" Bollmann (CD):

I sin redeggrelse slr ministeren fast, at
der i de senere ar har vearet. rejst en voksen-
de kritik af postvasenets service her i landet.
Nir man leser videre i redegerelsen, ser

‘man, at ministeren faktisk ogsd erkender en
-del af det berettigede i denne kritik. Ministe-
-ren siger bl.a., at postvaesenet ikke er i stand
“til at leve op til“det, der stilles kunderne i

udsigt. 1 s fald kunne det vere nerliggende
at sperge, om ministeren synes, der stilles for-
meget i udsigt. Er det f.eks. for ‘meget at stil-
le kunderne.i udsigt, at et brev kan sendes
fra ét sted i landet til et andet sted i landet
pa under 2 degn? Det fremgér ganske vist af, -
at man tilsigter postbefordring inden for vis-
se- tidsfrister, men ministeren ved jo lige s&
godt som alle andre, at disse frister i hvert



