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pct., og som er ens, hvad enten bernene er i

kommunal dagpleje eller i vuggestue, sidan

som man kender det i mange kommuner.

I ministerens skriftlige fremsettelse til lov-
forslaget bebudes et eventuelt udspil senere i
denne folketingssamling omkring samspillet
mellem dagpleje og daginstitutioner. Jeg ha-
ber meget, at der kommer et sddant udspil og
forventer, at det vil kunne bidrage til en
yderligere afklaring af forholdet mellem dag-
pleje og daginstitutioner.

Henrik Toft (V):

Venstre kan stotte lovforslag nr. L 81, og
det er der flere grunde til. Her skal jeg kun
n&vne, at én forsvarlig forenkling af admini-
strationen altid vil veere hensigtsmassig.

‘Gennemforelsen af enhedstakster ud fra
en gennemsnitsberegning har vearet et stort
kommunalt enske, og venstre finder det hen-
sigtsmassigt. Derfor kan vi stette bade tyde-
liggorelsen af lovens bestemmelser og indset-
telsen af stk. 4 i § 73, der giver mulighed for
ud fra budgetterne at fastsztte foraldrebeta-
lingen for et ar ad gangen.

Venstre vil medvirke til forslagets gennem-
forelse. '

Karen Thuree Hansen (KF):

Som bekendt er det konservative folkepar-
ti ikke tilhenger af bemyndigelseslove, der
giver ministre ret til som f. eks. her at fast-
sztte betaling for berns ophold i daginstituti-

oner. Kommunernes ret til selvbestemmelse .

bliver jo noget illusorisk, sifremt man fortsat
i folketinget vedtager disse mange. bemyndi-
gelseslove. Men péd baggrund af den seneste
tids megen blaest om forzldrebetalingen er
det udmarket, at der nu tages initiativ til
faste regler pa dette omrade.

I henhold til den foreslaede bestemmelse i
§ 73, stk. 2, bemyndlges ministeren ogsa til at
bestemme eventuel nedsattelse eller bortfald
af betalingen under hensyn til foraldrenes
okonomiske forhold og bernenes serlige be-
hov for ophold i daginstitution. Hidtil har
der veret taget hensyn til den skattepligtige
indkomst som udgangspunkt for nedsattelse
af betalingen, ligesom det sociale udvalg i
kommunen tager vidtgiende hensyn, nar det
skennes nedvendigt for barnets tarv at op-
holde sig i daginstitution. Jeg hiber, at denne
udmarkede ordning kan fortsette uden mi-

nisterens indblanding, men at det er de gene-
relle retningslinjer der nu tilsigtes med dette
lovforslag.

Det nye stk. 4 i § 73 kan vi give tilslutning
til. Det vil lette det rent administrativt.

Vi vil vere meget positive under udvalgs-
behandlingen.

Pilgaard Andersen (FP):

At indfere en ensartet betaling for dagin-
stitutioner medferer en lang reekke urimelig-
heder for forzldre. Der er valgt en bestyrelse
til at varetage deres interesser, og denne be-
styrelses opgave er at forestd driften og det
okonomiske og varetage bernenes tarv.
Fremskridtspartiet frygter, at dette forslag vil
medfere hojere udgifter for foraldre, der on-
sker at benytte daginstitutioner. Bestyrelsens
ansvar over for forzldrene i den pagaldende
institution vil vere det samme, efter at man
har indfert ens betaling for samtlige instituti-
oner i kommunen.

Personalet vil kreve foregede personale-
ansazttelser pa bekostning af andre institutio-
ner, nar foreldrebetalingen bliver udregnet
efter de gennemsnitlige udgifter ved driften
af institutioner af samme type i kommunen.
Vi ved ogsd, at pedagogerne i en lang raekke
daginstitutioner faktisk er ved at gore samtli-
ge bern adferdsvanskelige; det vil medfore
foregede personalekrav, og det vil igen med= "
fore hejere udgifter ved institutionens drift.

Vi mener, at det ogsid kan medfere en for-
vridning af den interesse, som bestyrelsen
skal varetage over for foreldrene, nemlig at
kore en daginstitution, der er forholdsvis bil-
lig, s& det er med til at holde forzldrebeta-
lingen nede. I et demokratisk samfund ber
det veere sadan, at i det tilfzelde, hvor besty-
relsen er valgt af bl. a. forzldrene, bor de
have indflydelse, sd de kan fore daginstituti-
onen i den retning, de ensker. Ud fra disse
betragtninger mener vi, at man sidan set kol-
lektivt afstraffer en lang raekke foreldre, der
onsker igennem deres indflydelse i bestyrel-
sen at drive deres daginstitution pd en made,
der efter deres opfattelse er rimelig.

Derfor ‘kan fremskridtspartiet ikke stotte
forslaget. Vi er bange for, at det vil medfere
forogelse af foraldrebetalingen, hvilket vi
ikke mener er rimeligt, og ligeledes er vi bain-
ge for, at det vil medfere en forhejelse af
normeringen. Vi er ogsa bange for, at kreve-



