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Dohrmann (FP):

Begrundelsen for det forslag, som CD her
har fremsat, er, at vi gerne skulle have nogle
storre turistindteegter. Hr. Arne Melchior ved
jo, at turisterhvervet ikke bare er hoteller og
restauranter, og jeg stiller derfor hr. Arne

Melchior det spargsmdl, hvad han vil gore

ved den skavhed, som opstir ved, at man,
nar man bygger et hotel f.eks., fair momsen
refunderet, mens man, nir man bygger et
sommerhus, ogsa til udlejning til turister, ik-
ke fir noget refunderet. Vil hr. Arne Melchi-
or ogsd @ndre pd det punkt og i givet fald
hvorledes? Mener han, at hotelejerne ikke
skal have momsen refunderet, eller mener hr.
Arne Melchior, at de, der opferer et sommer-

" hus, og som pastar, at det kun skal benyttes
til udlejning til turister, ogsa skal have mom-
sen refunderet?

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnes):

Hr. Arne Melchior redegjorde meget ind-
gaende for intentionerne bag dette lovfor-
slag, og jeg vil gerne sige, at jeg forstar ud-
merket intentionerne. Jeg tror, vi alle kan
have en vis interesse i at soge gennemfort
regler, der kan skabe et bedre grundlag for
vores mdtjening af fremmed valuta. Men
dels har jeg altsd begrundet min afvisning
med de provenumessige konsekvenser — dem
kan vi selvfolgelig fa bedre vurderet og be-
lyst under udvalgsarbejdet — dels har jeg hel-
ler ikke undladt at gere opmearksom pa - og
specielt i relation til et tidligere forslag, vi
har behandlet — at jeg ikke er serlig positivt
indstillet over for en differentieret moms;
man kan vel narmest sige, at jeg er imod
den.

Sa siger hr. Arne Melchior: ja men der er
jo ikke tale om en differentieret moms, og
foretager en sammenllgmng med udlejning af
veerelser i gvrigt i privat bolig eller udlejning
af sommerhuse. Der er dog den vesentlige
forskel, at nar det drejer sig om udlejning af
hotelverelser, skal de i henhold til vores
EF-forpligtelser momsbelegges, og derved
bliver der i realiteten tale om en differentie-
ret moms. Jeg tror ikke, at hr. Arne Melchi-
or, uanset hvor nedigt han vil indremme det,
kan: argumentere sig uden om, at der i reali-
teten bliver tale om en différentieret moms,
og s& nazrmer vi os jo, skal vi sige en rekke
andre omrader, som, selv om de ikke er ana-

loge, sa i hvert fald med lige sd betydelig
veegt i argumentationen i relation til det va-
lutaskabende kan komme og sige: hvorfor s
ikke 0s? Derfor ma jeg stadig vaek sige til hr.
Arne Melchior, at konsekvenserne, ogsd af
en eventuel forsegsordning, er af en sddan
karakter, at jeg ikke kan anbefale det.

Arpe Melchior (CD):

Jeg ma indremme over for hr ~Waldorff,
at jeg ved for lidt om plekke, si jeg skal gan-
ske overlade det til ham og sige undskyld, at
jeg blandede mig uden at besidde den ned-
vendige ekspertise.

M3 jeg sige til hr. Dohrmann, som talte
om turisterhvervet, at turisterhvervet er.jo
mange ting. Herer pelsbranchen, horer por-
celensbranchen med til turisterhvervet? Det,
at der kommer turister til Danmark, sa@tter
sig enorme gkonomiske spor. Jeg skal her, da

vi begrunder vort forslag udelukkende oko-

nomisk, helt undlade at tale om de mellem-
folkelige virkninger, de kulturelle spor og
den slags, men rent ekonomisk setter det sig
spor uendelig mange steder. Der md i Dan-
marks Turistrdd vere ekspertise, som udval-
get kan benytte til at finde ud af: hvor er det

‘henne, og hvor meget er det? Og skulle det

vise sig, at et kvalificeret skon giver et stort
tal pa dette omréade, vil skatte- og afgiftsmi-
nisteren dog formodentlig nok vere interes-
seret i at drefte sagen med finans- og gkono-
miministeren, for det drejer sig altsd ikke
kun om provenu. Skatte- og afgiftsministeren
ved, at CD er et parti, der aldrig leber fra
ansvaret med hensyn til provenu. Vi fremseat-
ter ikke forslag, uden at vi er villige til ogsa
at skaffe dekning, men vort hovedproblem i
dag er altsd af valutarisk art, og derfor mé
de to storrelser sattes over for hinanden.
Parallellen, jeg drog, var ikke kun til som-
merhuse, varelser og bondegardsferie, men
til husleje generelt, og da det er tilfzldet, vil
jeg benaegte - og det, gelder ogsa hr. Wal-
dorff, som jeg ellers er holdt op at diskutere
med, men altsi iser ministeren — at der her
skulle vere tale om brud pad princippet om
en ensartet moms. Der kan hejst vere tale
om  undtagelsen, der bekrazfter reglen, og en
sddan ma skatte- og afgiftsministeren soreme
leve med i mange forhold. Han mé erkende,
at uden sidan en. undtagelse, der kan be-
krefte reglen, kan man ikke komme igen-



