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[Hagen Hagensen]

af skattepligtige i forbindelse med afgivelse
af selvangivelse.

Der er derfor af hensyn til skatteyderne
behov for en klar tilkendegivelse om siddanne
forbehold, forinden fristen for afgivelse af
selvangivelser udleber.

Ministeren for skatter og afgifiter (Hjortnzs):

Jeg kan svare, at et generelt forbehold,
som en skatteyder anferer pa sin selvangivel-
se med hensyn til rigtigheden af dennes ind-
hold, vil vere uden betydning; man kan ikke
pa denne made gardere sig mod et eventuelt
strafansvar efter kontrollovens § 13.

Hvad angar et specielt forbehold, kan situ-
ationen vare en anden, og en udtemmende
besvarelse kan ikke gives ved denne lejlig-
hed. Hvis skatteyderen i sin selvangivelse
eller i et bilag til denne redeger klart for et
indtegts- eller udgiftsbelob, men udtrykker
tvivl om den rigtige skattemassige behand-
ling af belobet, vil han ikke udsztte sig for
strafansvar.

Hagen Hagensen (KF):

Jeg vil gerne til ministeren sige, at det_var
en klar tilkendegivelse fra hans side, en til-
kendegivelse, jeg ogsd ventede, nemlig at et
generelt taget forbehold pa en selvangivelse
er uden betydning. Jeg kan ogsd vare enig
med ministeren i, at man nok ikke kan give
et udtemmende svar pa spergsméilet om gyl-
digheden af et s®rligt forbehold, men at den
skatteyder, der har veret i tvivl pa det enkel-
te punkt, skal tilgodeses i videst muligt om-
fang. Derfor ma det vare sdledes, at selvan-
givelsen for mig at se — og det er altsd ogsa
ministerens svar — ikke er beherig, hvis der
er taget et alment forbehold, hvorimod den
mé anses at vaere i orden, hvis der er udtrykt
tvivl pé et enkelt punkt.

Men jeg tror ikke, det er nok, at ministe-
ren giver svaret her i dag pd den made, det
er gjort pad. Der har i den offentlige debat i
den seneste tid veret rejst en rekke sporgs-
mil om, hvordan man skulle forholde sig,
nir man indgav sin selvangivelse, og der er
af forskellige skatteforvaltninger blevet ud-
trykt forskelligt om, hvad man ville gere
over for dem, der gjorde det ene eller det
andet. Derfor treenges der til en klargerelse,
og det er derfor, jeg har stillet spergsmalet.
En klargorelse kan for mig at se kun ske ved,

at ministeren serger for, at det svar, han har
givet her i dag, omsat i skrift udsendes til
alle og dermed offentligheden om, hvorledes
der vil blive forholdt ved selvangivelser, der
indgives med forbehold. Det skal ske, inden
fristen leber ud, og jeg vil gerne i denne for-
bindelse sporge ministeren, da denne debat
har stdet pa igennem lengere tid, hvorledes
der vil blive forholdt over for de skatteydere,
der allerede nu har indsendt deres selvangi-
velse og i tillid til den tvivl, der har veret
om, hvad man kunne gere, har taget et mere
eller mindre bredt forbehold.

Jeg kunne ogsa fristes til yderligere at fa
klaret det spergsmal, om man med et forbe-
hold, der ikke omfatter alt, men kun en del
af selvangivelsen, kan tage et forbehold efter-
folgende, efter at man har underskrevet og
indsendt sin selvangivelse.

Ministeren for skatter og afgifter (Hjortnzas):

Hr. Hagen Hagensen gjorde nogle be-
merkninger, som jeg ikke ved om jeg helt fik
fat pad, men sidan som jeg opfattede dem,
gik de pa, at hvis man tager et generelt for-
behold, ville hr. Hagen Hagensen ikke opfat-
te selvangivelsen som behorig. Det synspunkt
tror jeg ikke kan holde, men en konflikt om
et sddant spergsmil mé jo i givet fald finde
sin afgerelse ved domstolenes mellemkomst.

Men jeg ma maske alligevel udtrykke det
lidt klarere fra min side ved at sige, at hvis
man forestiller sig en hidndvaerksmester, der
gennem adskillige ar har afleveret et korrekt
regnskab og en korrekt selvangivelse, men
maske af politiske grunde, eller hvad ved jeg,
finder pa at faste et generelt forbehold pa
sin selvangivelse, vil jeg nu anse det for tem-
melig oplagt, at det ikke ville fA nogen som
helst betydning. Da vil man klart sige, at
selvangivelsen er lige s behorig som de tidli-
gere selvangivelser, der er indsendt, og der-
for er jeg personlig ikke i tvivl om, at et ge-
nerelt forbehold, som man tager i selvangi-
velsen, vil, som jeg har sagt-i mit foerste svar,
vere uden betydning; man kan altsd ikke
drage den konklusion, som jeg havde indtryk
af at hr. Hagen Hagensen var i feerd med at
drage, at man sd skulle opfatte selvangivel-
sen som ikke beherigt indgivet.

Hr. Hagen Hagensen mente ellers, at der
var behov for at fi videresendt de svar, som
jeg har givet her i dag, til myndighederne



