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[Miljeministeren]

muneplani®egningsarbejde skal lade evt. min-
dretal i kommunalbestyrelsen komme til orde
i den navnte redegorelse. Spergsmailet om
mindretals ret til at komme til orde i § 6-re-
degorelsen blev fremdraget under folketin-
gets behandling af forslaget til lov om kom-
muneplanlegning, og i den af udvalget om
fysisk planlegning den 3. juni 1975 afgivne
betenkning udtales bestemmelsen i § 6:

»Ved vurderingen af bestemmelsen har det
i ovrigt varet en selvfelge for flertallet, at
eventuelle mindretal i kommunalbestyrelsen
altid vil f4 lejlighed til at komme til orde i
redegerelsen, f.eks. med hensyn til alternative
planlesninger.«

I udvalgets betznkning henvises til miljo-
ministerens besvarelse af det af udvalget til
miljeministeren stillede spergsmal nr. 17.

Udvalget sporgsmal var silydende:

»Ad § 6. Udvalget anmoder om en yderli-
gere uddybning af, hvad den i paragraffen
nevnte redegorelse skal indeholde, herunder
oplysning om, hvorledes bestemmelsen kan
tenkes at virke ud fra tidligere erfaringer om
offentlighedens deltagelse i planlagningen.«

Miljeministeren svarede:

Redegorelsen skal belyse hovedspergsmal
og planlegningsmuligheder i det forestiende
planlaegningsarbejde og derfor indeholde
folgende:

1) oplysning i hovedtraek om de vasentlig-
ste eksisterende foruds®tninger og bindinger
for planlegningen,

2) en fremstilling af de muligheder for

kommunens udvikling, som ud fra realistiske .

betragtninger findes gennemforlige ud fra de
eksisterende forhold, og som kan omfatte
kombinationer af alternative mal for forhold
som bystrukturen, arealanvendeisen, primar-
vejnettet, centerudviklingen, standarden for
kommunale ydelser og udviklingstakt for in-
stitutioner. :

Alternative delmil, som er reprasentative
for de realistiske udviklingsmuligheder, ber
soges fremstillet pid en overskuelig og let til-
gengelig mide, siledes at delméilenes sam-
menhang og dermed konsekvenserne af de
alternative mais@®tninger kan opfattes uden
serlige faglige forudsaetninger.

Nar der ikke i lovforslaget stilles nermere
krav til redegorelsens form og indhold, skyl-

des det et enske om ikke at binde udviklin-
gen i sd henseende...«.

Under folketingets 2. behandling af lovfor-
slaget udtalte den socialdemokratiske ordfe-
rer om dette spergsmal:

»Vi legger vagt pi, at mindretalssyns-
punkter kommer frem bade pd dette tids-
punkt (§ 6-redegerelsen, planstyrelsens be-
markning) og senere i forbindelse med dis-
positionsplanlagningen eller, som vi nu si-
ger, kommuneplanlegningen ude i kommu-
nerne. Vi tror, at det vil vaere en stor stotte
for beboerarbejdet og de mange mennesker,
som onsker i beboergrupper eller andre
grundejergrupper at gere deres indflydelse
geldende i arbejdet med udformning af
planlegningen, at de kan henvende sig til
mindretal i kommunalbestyrelsen og derved
fa den stotte og den opbakning, som er ned-
vendig, for at de kan treenge igennem med
deres synspunkter over for en videre offent-
lighed.«

Det radikale venstres ordferer udtalte om
sporgsmaélet:

»Ligeledes kan vi hilse med tilfredshed, at
et mindretal i kommunalbestyrelsen nu far
lejlighed til at komme til orde i redegorelsen,
og at befolkningsgrupper, som har interesse i
at fa dreftet alternative planlesninger, far rig
lejlighed til pd demokratisk vis at henvende
sig til kommunalbestyrelsesmedlemmer og ad
den vej fa disse ting frem til diskussion.«

SFs og VS’ ordferere udtalte sig under
folketingets 2. behandling af lovforslaget pa
linie med de foran gengivne synspunkter.

For si vidt angar det generelle spergsmal
mad planstyrelsen henvise til, at kommune-
planloven ikke indeholder na&rmere bestem-
melser om § 6-redegorelsens form og ind-
hold, herunder navnlig ikke bestemmelser
om mindretalsudtalelser.

Det fremgir af miljeministerens ovenfor
citerede svar til folketingsudvalget, at formu-
leringen af bestemmelsen skyldes, at man
ikke har ensket at binde udviklingen, men
udformningen af bestemmelser giver saledes
mulighed for et vidt spillerum for kommu-
nerne.
~ Det er siledes kommunalbestyrelsen, der
mé tage stilling til det grundlag, pad hvilket
kommunalbestyrelsen onsker at debatten om
det forestiende planlegningsarbejde skal
fores. Dette ma betyde, at et flertal i kommu-
nalbestyrelsen i henhold til lov om kommu-



