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[Miljøministeren] 

muneplanlægningsarbejde skal lade evt. min- 
dretal i kommunalbestyrelsen komme til orde 
i den nævnte redegørelse. Spørgsmålet om 
mindretals ret til at komme til orde i § 6-re- 
degørelsen blev fremdraget under folketin- 
gets behandling af forslaget til lov om kom- 
muneplanlægning, og i den af udvalget om 
fysisk planlægning den 3. juni 1975 afgivne 
betænkning udtales bestemmelsen i § 6: 

)) V ed vurderingen af bestemmelsen har det 
i øvrigt været en selvfølge for flertallet, at 
eventuelle mindretal i kommunalbestyrelsen 
altid vil få lejlighed til at komme til orde i 
redegørelsen, f.eks. med hensyn til alternative 
planløsninger.« 

I udvalgets betænkning henvises til miljø- 
ministerens besvarelse af det af udvalget til 
miljøministeren stillede spørgsmål nr. 17. 

Udvalget spørgsmål var sålydende: 
»Ad § 6. Udvalget anmoder om en yderli- 

gere uddybning af, hvad den i paragraffen 
nævnte redegørelse skal indeholde, herunder 
oplysning om, hvorledes bestemmelsen kan 
tænkes at virke ud fra tidligere erfaringer om 
offentlighedens deltagelse i planlægningen.« 

Miljøministeren svarede: 
» 

Redegørelsen skal belyse hovedspørgsmål 
og planlægningsmuligheder i det forestående 
planlægningsarbejde og derfor indeholde 
følgende: 

1) oplysning ï- hovedtræk om de væsentlig- 
ste eksisterende forudsætninger og bindinger 
for planlægningen, 

2) en fremstilling af de muligheder for 
kommunens udvikling, som ud fra realistiske 
betragtninger findes gennemførlige ud fra de 
eksisterende forhold, og som kan omfatte 
kombinationer af alternative mål for forhold 
som bystrukturen, arealanvendelsen, primær- 
vejnettet, centerudviklingen, standarden for 
kommunale ydelser og udviklingstakt for in- 
stitutioner. 

Alternative delmål, som er repræsentative 
for de realistiske udviklingsmuligheder, bør 
søges fremstillet på en overskuelig og let til- 
gængelig måde, således at delmålenes sam- 
menhæng og dermed konsekvenserne af de 
alternative målsætninger kan opfattes uden 
særlige faglige forudsætninger. 

Når der ikke i lovforslaget stilles nærmere 
krav til redegørelsens form og indhold, skyl- 

des det et ønske om ikke at binde udviklin- 
gen i så henseende...«. 

Under folketingets 2. behandling af lovfor- 
slaget udtalte den socialdemokratiske ordfø- 
rer om dette spørgsmål: 

»Vi lægger vægt på, at mindretalssyns- 
punkter kommer frem både på dette tids- 
punkt (§ 6-redegørelsen, planstyrelsens be- 
mærkning) og senere i forbindelse med dis- 
positionsplanlægningen eller, som vi nu si- 
ger, kommuneplanlægningen ude i kommu- 
nerne. Vi tror, at det vil være en stor støtte 
for beboerarbejdet og de mange mennesker, 
som ønsker i beboergrupper eller andre 
grundejergrupper at gøre deres indflydelse 
gældende i arbejdet med udformning af 
planlægningen, at de kan henvende sig til 
mindretal i kommunalbestyrelsen og derved 
få den støtte og den opbakning, som er nød- 
vendig, for at de kan trænge igennem med 
deres synspunkter over for en videre offent- 
lighed.« 

Det radikale venstres ordfører udtalte om 
spørgsmålet: 

»Ligeledes kan vi hilse med tilfredshed, at 
et mindretal i kommunalbestyrelsen nu får 
lejlighed til at komme til orde i redegørelsen, 
og at befolkningsgrupper, som har interesse i 
at få drøftet alternative planløsninger, får rig 
lejlighed til på demokratisk vis at henvende 
sig til kommunalbestyrelsesmedlemmer og ad 
den vej få disse ting frem til diskussion.« 

SFs og VS' ordførere udtalte sig under 
folketingets 2. behandling af lovforslaget på 
linie med de foran gengivne synspunkter. 

For så vidt angår det generelle spørgsmål 
må planstyrelsen henvise til, at kommune- 
planloven ikke indeholder nærmere bestem- 
melser om § 6-redegørelsens form og ind- 
hold, herunder navnlig ikke bestemmelser 
om mindretalsudtalelser. 

Det fremgår af miljøministerens ovenfor 
citerede svar til folketingsudvalget, at formu- 
leringen af bestemmelsen skyldes, at man 
ikke har ønsket at binde udviklingen, men 
udformningen af bestemmelser giver således 
mulighed for et vidt spillerum for kommu- 
nerne. 

Det er således kommunalbestyrelsen, der 
må tage stilling til det grundlag, på hvilket 
kommunalbestyrelsen ønsker at debatten om 
det forestående planlægningsarbejde skal 
føres. Dette må betyde, at et flertal i kommu- 
nalbestyrelsen i henhold til lov om kommu- 


