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[Birthe Nielsen]

udse, hvordan det bliver for de mennesker,
der fremover bliver arbejdslese, nir vi skal
se pa de sidste prognoser med hensyn til ar-
bejdsleshed. )
Det n#ste sporgsmil — det har ikke varet
s meget inde i debatten — drejer sig om ef-
terlensmodtagerne. De mennesker, der gik pa
efterlon, gjorde det under den forudsaztning,
at de fik en vis ekonomisk sikkerhed. Det er
40.000 mennesker, det drejer sig om, og man-
ge af disse mennesker gjorde det bl. a. for at
skaffe arbejde til andre. Men jeg mener, at
de er géet pa efterlen under falske forudsat-
ninger, nir man indferer disse nye stramnin-
ger for efterlensmodtagere, og det vil jeg
godt bede arbejdsministeren om at svare mig

pa.

Nymann (FP):

Hr. Kurt Hansen talte om et paradoks-
problem, som han ikke kunne se. Jeg formo-
der, at han kan se alle de snebunker, der lig-
ger her ude omkring i byen. Hvis der var en
chance for at fa nogle til at flytte dem, blev

. de sikkert flyttet. Vi er flere ude i smibyerne,
der keorer i std ude midt pd gaden gang pd
gang. Det er ikke, fordi sneen ikke kan flyt-
tes, men fordi der ikke er nogen, der interes-
serer sig for at flytte sneen.

Til arbejdsministeren vil jeg sige, at han
taler om retfeerdighed og balance. Ja, det er,
nir han er dommer over retfeerdigheden og
balancen, men hans retfeerdighed og balance-
punkter er meget varierede, og de svinger
meget, meget langt vek fra det, vi andre me-
ner er rimelighed og balance. Vi mener, at
det er fuldstendig forkert, nir arbejdslen og
understottelse og sygedagpenge skal vaere det
samme. Der er ingen forskel pa aflenningen,
nar kerselsudgifter og almindelige arbejdsud-
gifter er betalt. Det er faktisk sidan, hr. ar-
bejdsminister, at hvis De og jeg skulle be-
skeftiges i lavtlonsomradet og vi havde
chancen for at g& pa understettelse, sa gjorde
vi det. Det kan ikke betale sig at arbejde i
lavtlonsomradet, som dette er lavet. Derfor
er loven forkert, og derfor stemmer vi ikke
for den. Vi kan se, at der er nogle besparel-
ser, det kan vi glimrende se, men de virker
forst i den ende, hvor vi har de hgje lennin-
ger, og hvor der er en ganske naturlig af-
standtagen fra at g arbejdsles; men i lavt-
lensomradet er det fuldstendig forkert.

Kurt Hansen (VS):

Enhver ved jo, at fremskridtspartiet og hr.
Nymann hetzer-les mod de arbejdslese, men
at komme og pastd, at det er deres skyld, det
sner, det er sgu for dndssvagt.

Arbejdsministeren (Svend Auken):

Jeg tror, hr. Nymann har misforstiet mig.
Det er ikke sddan, at regeringen bejler efter
hr. Nymanns stemme. Hr. Nymann mé for
min skyld stemme for eller imod, hvad han
synes. Vi er uinteresseret i hr. Nymanns
stemme i forbindelse med spergsmil om-
kring arbejdsmarkedet. Jeg lider ikke af no-
gen overdreven selvtillid, men jeg er i hvert
fald i den situation, at jeg har mere tillid til
min egen demmekraft, nar det gelder retfaer-
dighed eller ikke retfeerdighed pa arbejds-
markedet, end jeg har tillid til hr. Nymanns.

Og sa vil jeg sige med hensyn til sneryd-
ningen, at mig bekendt foreligger der ikke én
eneste uekspederet ordre vedrerende mand-
skab til snerydning, og si findes der jo ogsd
andre grupper af ledige end dem, hr. Ny-
mann og jeg med rimelighed ville mene var
egnede til at foretage snerydning. Jeg synes
ikke, der er grundlag i de bemerkninger, hr.
Nymann har fremsat, til at hetze mod de le-
dige.

Jeg mé ogsa sige til hr. Nymann, at der er
ingen @ndringer hverken nu eller i fremtiden
vedrorende balancen mellem arbejdslosheds-
understottelse og indtjening, heller ikke in-
den for lavtlonsomréderne; tvertimod opret-
holdes balancen, og det er det, jeg har kaldt
retfeerdighed.

Med hensyn til fru Birthe Nielsens sporgs-
mal kan jeg sige om den fremtidige regule-
ring, at der ikke er taget stilling hertil. Vi har
fastsat en tidsfrist, inden for hvilken en ord-
ning skal veere etableret. Vi ensker pd nor-
mal mide at drefte dette spergsmal med ar-
bejdsmarkedets parter og forelegge det for
landsarbejdsnavnet.

Og sa vil jeg sige til fru Birthe Nielsen, at
ingen efterlonsmodtager er blevet snydt, hvis
man kan bruge det udtryk, er giet pa efter-
lon under gale- forudsatninger, hvis dette
forslag vedtages. Der bliver, som jeg har sagt
det for, en fuldstendig parallelitet mellem
indtegtsudviklingen for dem, der gér eller er
glet pa efterlen, og dem, der fortsatter i be-
skeftigelse, og det hanger simpelt hen sam-



