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Formanden:

Lovforslaget vil nu blive tilstillet statsmini-
steren.

Den neaste sag pd dagsordenen var:

9) Forste behandling af:

Forslag til lov om forbedret og ensartet fol-
kepension.
[Af Jorgen Junior (FP) m. fl.]. -

(Lovforslag nr. L.95. Fremsat 15/1 .80).

Lovforslaget sattes til forhandling,.

Forhandling

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Som forslagsstillerne ganske rigtigt nevner
det i lovforslagets bemarkninger, er der stort
set tale om en genfremsattelse af et forslag,
der adskillige gange har veret behandlet her
i tinget, senest for godt 1 &r siden. Jeg kunne
derfor ngjes med at henholde mig til, hvad
min forgenger pd socialministerposten sagde
dengang, for det kommer nok ikke bag pa
nogen, at regeringens holdning til forslaget
er uzndret. Det er uacceptabelt, dels pa
grund af de betydelige merudgifter i milliard-
starrelse, dels fordi det skal finansieres med
urimelige nedskaringer pd andre omrader af
de offentlige budgetter, f. eks. pad invalide-
pensionsomradet, den fortidige folkepension,
bernetilskuddene, boligsikringen og u-lands-
stotten, for blot i fleng at nevne nogle af de
forslag, som fremskridtspartiet med usvigelig
sikkerhed fir nedstemt i forbindelse med de
arlige finanslovbehandlinger.

Jeg er ikke som forslagsstillerne af den
opfattelse, at et millioneregtepar skal have
6.000 kr. i pension om mdaneden fra det of-
fentlige — tvertimod. Det er efter min me-
ning ikke rimeligt, at folk, der har gode ind-
tegter, og som sagtens kan klare sig selv,
ogsd skal have stette fra det offentlige. Jeg
vil meget hellere hjelpe dem, der virkelig har
behov.

Jeg héber hermed tilstraekkelig klart at ha-
ve tilkendegivet, at regermgen afviser lovfor-
slaget.

Winnie Meller (S):

Jeg er helt enig med socialministeren. Da
der som navnt i lovforslaget stort set er tale
om en genfremsattelse, vil jeg ikke gd i en-
keltheder, men henvise til, hvad mit partis
ordferer, hr. Albertsen, tidligere har sagt om
dette forslag.

Jeg ved pd forhand, hvad hr. Jergen Juni-
or vil sige, og at det vil blive gribende at ho-
re hr. Jargen Junior std og tale om, hvor vig-
tigt det er for dette folketing virkelig at veere
indstillet pid at hjelpe denne samfundsgrup- -
pe. Jeg er overbevist om, at der ikke er noget
medlem af dette folketing, der ikke ensker at
forbedre forholdene for de pensionister, der
har et virkeligt behov for hjelp. Men at ud-
stede en check af den storrelsesorden, som
der her er tale om, uden at have erkendt det
finansielle grundlag er en uansvarlighed, som
kun fremskridtspartiet er i besiddelse af.

Dette er overbudspolitik, som kun har det
ene formdl at henvende sig til en samfunds-
gruppe for at hente stemmer. Dette er uan-
steendigt, ndr man samtidig ved, at dette for-

- slag ved nedskaringer pa andre omrader vil

ramme andre samfundsgrupper urimelig
hardt, samtidig med at forslaget ikke loser
nogen reelle sociale problemer. Heldigvis er
der i virkeligheden ikke mange pensionister
der har taget forslaget alvorligt, og det kan vi
andre notere med tilfredshed.

Socialdemokratiet tager afstand fra dette
forslag.

Agnete Laustsen (KF):

I bemerkningerne til dette lovforslag nev-
nes det, at fremskridtspartiet har fremsat det,
lige siden partiet kom i folketinget, det vil
altsa sige fra 1973.

Det er jo egentlig rorende, at man bliver
ved med at genfremsaette det uden overhove-
det at preve pa at vurdere de indvendinger,
som 4r efter &r er kommet mod det fra samt-
lige partier. Det minder en hel del om de
fanatikere, der i deres iver efter at markere
sig lofter fanen sd h@]t at de ganske mister
jordforbindelsen.

Bemerkningerne til de enkelte bestemmel-
ser er i r blevet mere blomstrende og endnu
mere ordrige end tidligere, men det medferer
desvarre kun, at det, der maske kunne vaere
et opleg, der var vaerd at diskutere, nu druk-
nes i den velkendte ordstrem fra fremskridts-
partiets partiprogram og urealistiske vurde-



