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[Askjeer Jorgensen]

mand for folketingets retsudvalg, er vi lidt
beklemte ved det, vi fik bekreftet af kultur-
ministeren her under det forste sporgsmal i
onsdagsspergetiden, nemlig at radioridsfor-
manden har overtradt landets love. Da radio-
rddsformanden rent faktisk er den samme
som formanden for folketingets retsudvalg,
onsker vi bare i al beskedenhed at fi bekraef-
tet, om statsministeren finder det helt i or-
den, at man har én, der er professor, oven i
kebet i jura, som ikke rigtig kan finde ud af]
hvordan landets love er, og endda undskyl-
der sig med under en afhering i retten, at det
vidste han ikke.

Statsministeren (Anker Jorgensen):

Spergsmélet om, hvem der skal vare for-
mand for folketingets retsudvalg, er som be-
kendt ikke noget, statsministeren bestemmer.
Det er da vist udmerket, at det er sddan. Jeg
gér ud fra, at ogsd hr. Askjer Jorgensen me-
ner, at det er bedst, at det er folketinget, der
bestemmer det, og sddan skal det ogsd vare
fremover. Eventuel kritik af de beslutninger,
som folketinget treeffer pd dette omrade, skal
altsa ikke rettes til A. Jorgensen, statsministe-
riet, men et andet sted hen.

Askjer Jargensen (FP):

Jeg kan bekrazfte, at det rent formelt er,
som statsministeren henviser til, det ved alle,
der har arbejdet lidt her i huset. Men i prak-
sis er det rent faktisk anderledes.

Det, jeg spurgte om, var, om formanden
for socialdemokratiet foler sig godt tilpas ved
den made — nar det nu er socialdemokratiet,
der har formandsposten — det er gdet denne
person ved retten i Herning pa.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. 504
~ 14) Til arbejdsministeren af:

Niels Andersen (KF):

»Vil ministeren midlertidigt standse ud-
dannelsen af sikkerhedsreprasentanter, indtil
kursernes indhold har fiet relevant og for-
nuftigt pensum 7«

Skriftlig begrundelse

Der er atter i dagspressen fremkommet
oplysninger, hvor offentligt ansatte kalder
kurserne for irrelevante, og at det er spild af
offentlige midler.

Ministeren har tidligere givet tilsagn om,
at indholdet af kurserne bliver bedre; men
hovedorganisationerne meddeler, at man
forst til efteraret vil vere klar med en &n-
dring, og afholdte kurser mé indtil da anses
for spild af tid og penge.

Arbejdsministeren (Poul Nielson, fg.):

Jeg skal pa arbejdsministerens vegne svare
folgende:
Baggrunden for spergsmalet er den kritik

“af § 9-uddannelserne, der er kommet til ud-

tryk i pressen. Jeg har i anledning af sporgs-
mélet indhentet en udtalelse fra direktoratet
for arbejdstilsynet.

Efter direktoratets opfattelse.er der to ar-
sager til kritikken. For det forste velges ofte
en forkert uddannelse, og for det andet har
der vist sig et reelt behov for revision af ud-
dannelserne.

Hovedérsagen til kritikken fra de offent-
ligt ansattes side er efter direktoratets opfat-
telse, at arbejdsgiverne har tilmeldt de pégeael-
dende til forkerte kurser. Der findes i dag
inden for § 9-uddannelsen tre rammeuddan-
nelser, en generel, en for bygge- og anlegs-
omradet og en for administration. Direktora-
tet har som eksempel pa forkert valg af kur-
sus oplyst over for mig, at Brenderslev kom-
mune har sendt alle sikkerhedsreprasentan-
ter pd et generelt kursus, uanset at det admi-
nistrative personale ville fa langt sterre ud-
bytte af at deltage i det administrative kur-
sus.

Den anden arsag til kritikken er, at der
har vist sig et reelt behov for revision af ud-
dannelserne. Om den administrative uddan-
nelse, der har veeret udsat for den sterste kri-
tik, kan jeg oplyse, at det er den nyeste af
uddannelserne, idet den startede i efteraret
1979. Uddannelsen blev p& davarende tids-
punkt udformet i samarbejde med bl.a. de
offentlige arbejdsgivere og de offentligt an-
satte. Disse er ogsd med i den revision af
uddannelsen, som man har startet pd bag-
grund af de indhestede erfaringer. Denne
revision sker lgbende, og jeg finder derfor
ikke, at det vil veere rimeligt at standse ud-



