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erhvervslivet yderligere for likviditet ved at
flytte opkreevningen over til skattevasenet.
Det fremgar, at likviditetsstramningen kom-
mer til at koste erhvervslivet 60 mill. kr. ar-
ligt, og samitidig koster det ogsd ekstra arbej-
de i administration.

Jeg mai sige, at sporgsmélet om overgang
fra efterlon til folkepension har givet os an-
ledning til en del skepsis. Vi kan se af be-
merkningerne, at der i denne anledning spa-
res 35~40 mill. kr. om &ret, men derudover
vil vi gerne se naermere pd, hvad der egentlig
ligger i denne del af forslaget, under udvalgs-
behandlingen. Uanset hr. Glistrups meget
venlige bemerkninger vil CD ikke love mini-
steren, at vi vil stemme for forslaget, men vi
haber, at vi kan overbevise ministeren om, at
der findes ting, der ber fjernes fra forslaget
forinden den endelige vedtagelse.

Tyroll (VS):

Ogsa jeg skal beklage, at der som sedvan-
lig er en sammenblanding af godt og skidt i
forslaget, men som regel bliver vi jo ikke
taget med pd rdd, ndr disse lovforslag skal
udformes. Det ville ellers vaere meget rart,
men det er der vel ogsé andre der gerne ville.

Men forst omkring opkravningsformen
for arbejdsgivernes bidrag til arbejdslesheds-
forsikring. Herom vil jeg sadan set sige, at vi
finder da, det er en udmerket lesning, der
her anvises. Vi kan ikke umiddelbart pavise
en lesning, der ville veere bedre, sd opkrav-
ningen over kildeskattedirektoratet samtidig
med kildeskatten kan vi da tilslutte os. Det
synes vi faktisk er en udmarket foranstalt-
ning.

Et punkt, som ogsid er udmerket, endda
ganske udmarket, er bestrabelserne pa at
fylde det hul ud, der har kunnet opstd mel-
lem udbetaling af efterlen og pension.

Men s tror jeg ogsa stort set, jeg mé sige,
at det er slut med, hvad vi kan se af positive
ting i dette forslag.

Nar det drejer sig om at fratage @ldre
over 67 ar retten til at modtage dagpenge,
synes vi selvfolgelig, at det er et led i de be-
streebelser, man har udfoldet fra socialdemo-
kratiets side for at presse de @ldre ud af ar-
bejdsmarkedet. Den @ndring af beskaftigel-
sessituationen er jo ikke nogen reel @ndring,
men et sporgsmal om at presse de aldre ud.
Vi havde da gerne set, at man, samtidig med

at man lavede den slags ordninger her, havde
taget skridt til at gennemfore nogle tanker i
retning af dem, som VS har lagt frem i sit
pensionsreformforslag, og som ville have be-
tydet, at det var muligt at f4 en vasentlig
bedre ydelse, nar man fylder 67 ar, end man
far i ojeblikket; som det ligger nu, er der jo
en meget sver overgang fra efterlensordnin-
gen til pensionsordningen og i det hele taget
ved overgangen til pensionsordningen. Vi
synes derfor nok, at det havde veeret rimeligt,
om man i stedet for havde forbedret mulig-
hederne for de ®ldre over 67 ar. Det er jo
sadan, at det i hej grad kun er de bedre stil-
lede, der har en mulighed for langsom ned-
trapning af deres arbejdsindsats. De har bed-
re muligheder for at betale sig fra det, de har
bedre muligheder for at tilretteleegge deres
arbejde, da de er selvstendige og selv kan
regulere det, s& deres forhold bliver der ikke
endret ved, Men klassesamfundet fornagter
sig selvfolgelig heller ikke pa dette omrade.

Sa ser vi igen en reekke bestrebelser pd at
lave kontrolfunktioner i forhold til de ar-
bejdslese. Der har varet tale om en masse
forseg pd hetzmageri fra de borgerliges side,
paradoksrapporter har veeret segt anvendt
osv. Vi mé alt i alt sige, at socialdemokratiet
ikke har ligget pa den lade side, nar det dre-
jer sig om at give anledning til at iverksatte
og fastholde sddanne hetzkampagner. Vi har
jo bemeerket, at der er ikke mindre end 4
punkter, hvori man foresldr en fornyet mu-
lighed for kontrol over for de arbejdslese og
dermed en mistenkeliggorelse af de arbejds-
lgse. Der er forsegene pa en effektivisering
af indberetninger i forbindelse med anvis-
ning af arbejde. Der er her tale om, at man
vil frafalde den indberetning, der har fundet
sted i forbindelse med henvisning til samtale,
og det er klart, at vi ser det som led i, at man
tilsvarende vil forsege at forstaerke kontrol-
len i de tilfeelde, hvor der er foretaget anvis-
ning, og hvor det som bekendt kun er ar-
bejdsgiverne, der har mulighed for at afvise
anssttelsen, hvorimod der ikke er en tilsva-
rende mulighed for lgnarbejderne. Men det
er jo igen klassesamfundet, der gor sig gal-
dende pa dette punkt.

S4 er der reglerne om, at tilbagebetaling af
dagpenge eller efterlon skarpes, og det er
igen en kontrolforanstaltning over for lenar-
bejderne.



