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unge bliver egnede til at fungere i et demo-
kratisk samfund, og jeg méa feje til, at jeg
finder udtalelsen mere end forbleffende. Jeg
skal i evrigt undlade at kommentere den
nermere, for jeg synes unagtelig, at den ta-
ler for sig selv.

Hr. Bertel Haarder var som for navnt in-
de pa administrationsdepartementets rapport.
Den har jeg givet nogle kommentarer til,
men yderligere vil jeg da gerne sige til hr.
Bertel Haarder, at der i hej grad mé ses pd
de krav, der reelt stilles — jeg vil godt foje til:
som regel ikke formelt — som adgangsbetin-
gelse ved en lang rekke uddannelser, og jeg
er helt enig i hr. Bertel Haarders betragtning
om, at vi m& ga omrédet igennem og se, hvor
det er rimeligt, at der stilles disse krav, og
hvor det ikke er rimeligt. Der er en rakke
omrader, hvor det efter min vurdering ikke
er rimeligt, og s& ma vi finde ud af nogle
mekanismer, si vi kan sikre, at vi far a&ndret
adgangsstrommen til de pageldende uddan-
nelser. ‘

Néir hr. Bertel Haarder siger, at der ikke
er givet én ore til mesterleren, bliver jeg
nedt til at sige, at det er ganske enkelt ikke
sandt. I den hidtidige beskaftigelsesplan er
der anvendt ganske mange penge pa at frem-
skaffe ekstraordinere larepladser, ligesom
undervisningsministeriet ogsd har segt penge
til dette formal under den naste beskaftigel-
sesplan.

S& glaeder det mig, at hr. Bertel Haarder
dog efter en rekke kritiske bemarkninger
endte med at kvittere for samarbejdet. Jeg er
af den opfattelse, som jeg ogsd gav udtryk
for i mit forste indlag, at der pa baggrund af
det forslag, der er fremsat af regeringen, og
ogsa pa baggrund af i hvert fald dele af det
forslag, der er fremsat af venstres folketings-
gruppe, er god mulighed for et fornuftigt ar-
bejde i udvalget og dermed ogsd for at fa
lavet et fornuftigt endeligt forslag til lesning
af en reekke af de problemer, der findes pa
dette omrade.

Nergaard Serensen (S):

Fru Nathalie Lind var sa venlig at hive et
spergsmél frem, som jeg havde stillet til den
davaerende undervisningsminister i november
1978. Jeg vil gerne sige, at fru Nathalie Linds
argumenter i dag mod at fa en ligelig repree-
sentation i handelsskolernes bestyrelser alde-

les ikke overbeviser mig om det rigtige i hen-
des betragtninger.

For det forste finder jeg ikke, at midler til
handelsskoler, indsamlet af lokale handlende
for f.eks. 100 ar siden, skulle vere afgerende
for, om HK kunne blive representeret pa
lige fod med arbejdsgiverne i handelsskoler-
ne i dag. For det andet finder jeg sammenlig-
ningen mellem f.eks. LO-skolen i Helsinger
og handelsskolerne overordentlig merkvaer-
dig, nar det drejer sig om styringen. LO-sko-
len i Helsinger er jo en fri skole, en hajskole,
med en legitim faglig og politisk malsetning,
mens handelsskolerne er noget ganske andet,
og endelig har jeg aldrig pastaet, at det skul-
le vere LO og Dansk Arbejdsgiverforening,
der skulle dele pladserne i handelsskolernes
bestyrelser. Det eneste, jeg pastod dengang,
var, at den lokale HK-organisation skulle
representeres pd lige fod med arbejdsgiver-
ne, og det synspunkt fastholder jeg, simpelt
hen for at sikre et fornuftigt samarbejde pé
handelsskolerne.

Sa ma jeg sige, at jeg var lidt bekymret
bade for hr. Dllgaards og for fru Karen Hoj-
te Jensens tilstand, idet de magtede at se spo-
gelser, hvor der ingen spegelser er, og det
endda ved hejlys dag. Begge brugte U 90
som et skreemmebillede i stedet for at tage
det som det, det er, nemlig et debatopleg.
Det forte til, at hr. @llgaard kunne komme
med postulater om, at lighed i beslutnings-
forslaget fra ministeren var lig med resultat-
lighed, ligheden stod over friheden, og ende-
lig kom hr. @llgaard med en meget interes-
sant insinuation. Han sagde, at beslutnings-
forslagets tale om en felles kerne af fag i
alle uddannelser nok var lig med det at give
de unge de rette meninger, og at der snarere
var behov for en afpolitiseringsproces. Jeg vil
gerne bede hr. Qllgaard om helt krystalklart
at fortzlle mig, hvad der menes med netop
de bemarkninger. Det kan da f.eks. ikke ve-
re hr. @llgaards mening at insinuere, at en
socialdemokratisk undervisningsminister ved
at enske en felles kerne af fag skulle have
den bagtanke at give de unge mennesker de
rette socialdemokratiske meninger. Det ville
vere lidt af et politisk dilettanteri at pasta
dette.

Fru Karen Hejte Jensen var s& venlig at
pastd, at beslutningsforslaget fra regeringen
var udtryk for en rendyrket socialdemokra-
tisk tankegang. Det er altid dejligt for en god



