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[Draebye]

Forslag til lov om cendring af lov om kom-
munale valg.
(Lovforslag nr. L 182).

Jeg skal i evrigt henvise til de bemarknin-
ger, der ledsager lovforslaget.

Den forste sag pa dagsordenen var:

1) Sporgsmdl om fremme af foresporgsel til
energiministeren:

Foresporgsel [om a-kraft] af Birgith Mogen-
sen (CD) m. fl.

(Forespergsel nr. 18. Anmeldt 27/3 80).

Formanden:

Hvis ingen gor indsigelse mod fremme af
denne forespergsel, betragter jeg tingets sam-
tykke dertil som givet. (Ophold). Det er gi-
vet.

Den naste sag pd dagsordenen var:
2) Sporgsmadl til ministrene:

Formanden:

Det som nr. 2 opferte sporgsmél (spergs-
mal nr. 591), der er stillet af Mimi Jakobsen
(CD) til ministeren for kulturelle anliggen-
der, udgar til skriftlig besvarelse efter onske
fra spergeren.

Det som nr. 11 opferte spergsmal (sporgs-
mal nr. 599), der er stillet af Gammelgaard
(KF) til socialministeren, udsattes — ogsé
efter enske — til naste sporgetid.

Spm. nr. 572
1) Til undervisningsministeren af:

Gerda Meller (KF):

»Vil ministeren oplyse om baggrunden for,
at planerne om de nye gymnasieforseg pa
Herlev statsskole har varet genstand for en
s& forhastet godkendelsesprocedure som an-
givet af Gymnasieskolernes Larerforening,
ndr der ifelge ministeren og direktoratet har
vaeret arbejdet med disse planer i seks ar?«

Skriftlig begrundelse

ifelge Berlingske Tidende den 19. marts
udtaler Gymnasieskolernes Leererforening en

hard kritik og frardder forsegenes igangsat-
telse, fordi de forringer gymnasiets niveau.
Det forekommer pafaldende, at strukturfor-
sogene har sd mange sammenfald med for-
skellige direktoratstilkendegivelser, retnings-
linjer fra U 90 og CUR, at man ma frygte, at
forsegene i virkeligheden skal danne grund-
lag for en kommende ny gymnasiestruktur.

Gerda Moller (KF):

Mit spergsmadl til undervisningsministeren
om den forhastede godkendelsesprocedure
ved gymnasieforsogene pa Herlev stilles med
baggrund i de beklagelser, der er kommet fra
gymnasielerernes forening, som siger, at de
modtog forsegsansegningerne fra direktora-
tet den 2. januar i ar, og at direktoratet alle-
rede den 3. januar traf beslutning om god-
kendelse af forsogene, altsd uden forudgéen-
de dreftelse med lererforeningen, som derfor
ikke har haft mulighed for reel indflydelse
pa forseg, som ma siges at vaere meget vitale
for netop Gymnasieskolernes Larerforening.

Jeg synes, det er s meget mere kritisabelt,
som godkendelsen blev givet pa trods af
mange kritiske kommentarer fra fagkonsu-
lenter, som havde haft lejlighed til at felge
nogle forelobige beskrivelser af forsegene.
Jeg mener, der er tale om serdeles omfatten-
de strukturforseg. De foretages ikke som
normalt i den almindelige gymnasieskole,
men de foretages pé statens forsegsgymnasi-
um, og derfor m& man sporge sig selv, om
staten virkelig gar sé steerkt ind i forseg uden
at have en mening om, at forsegenes struktur
og indhold vil kunne danne model for frem-
tidens gymnasium. Hvis det er tilfeeldet, sy-
nes jeg nok, der er grund til at vere beten-
kelig, eftersom bade Gymnasieskolernes Le-
rerforening, Klassikerforeningen og mange
fagkonsulenter udtaler en hérd kritik og fra-
rader forsogenes igangsettelse, fordi de efter
deres mening forringer gymnasiets niveau.

Jeg ved ikke, hvem der har styret struktur-
forsegene, eller om de i det hele taget er sty-
ret, men det forekommer péafaldende, at for-
sogene har s mange sammenfald med for-
skellige direktoratstilkendegivelser og ret-
ningslinjer fra U 90 og fra CUR.

Undervisningsministeren (Dorte Bennedsen):

Fru Gerda Mollers sporgsmél hviler fak-
tisk pd nogle forkerte forudsatninger. Der



