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[Anders Poulsen]

de ordning for personligt ejede virksomhe-
der. Det var hr. Hagen Hagensen inde p4 i
sin ordferertale, og det er vi altsd positive
med hensyn til at drefte under udvalgsarbej-
det.

Vi har, som man har bemerket af lovfor-
slaget, begranset underskudstilbagefarsien til
1 4r. Der kunne sdmend godt vaere noget,
der talte for, at vi kunne tilbagefere flere ar,
men sé leber vi ind i nogle problémer, og det
er vel nok ogsd sddan, at er der tale om fler-
&rige underskud, resulterer det ofte i en kon-
kurssituation. Her er forholdet det, at det
offentlige og Lenmodtagernes Garantifond
har en vis fortrinsstilling, si en leengere va-
rende tilbageforselsregel maske hverken ville
komme virksomheden eller kreditorerne til
gode i den situation.

Vi har i § 2, som man nok har bemarket
sig, for at undgd uhensigtsmassig anvendelse
af reglerne foresldet, at et underskud, der
giver grundlag for nedsattelse, skal vere et
egentligt driftsmeassigt underskud. Det var
hr. Rahbak Moller lidt inde pa. Hr. Rahbak
Moller navnte i denne forbindelse, at vi fra
venstres side her i og for sig betegnede for-
skudsafskrivninger, investeringsfondshenlag-
gelser og varelagernedskrivning som en form
for statstilskud. Det har hr. Rahbazk Moller
naturligvis ganske misforstdet. Nar vi har
undladt disse omkostninger i § 2, er det net-
op, fordi det ikke er kontante omkostninger.

Hr. Hagen Hagensen var inde pa, om den-
ne tilbageforselsregel kunne gelde for per-
sonligt ejede virksomheder ogsd. Sa vidt jeg
husker, har det radikale venstre ved hr. Bern-
hard Baunsgaard tidligere fremsat lovforslag
pé dette omréde, og jeg var derfor lidt skuf-
fet over, at hr. Bernhard Baunsgaard ikke
udviste en mere positiv holdning end den,
jeg opfattede der var i hr. Bernhard Bauns-
gaard indleg. Jeg haber, at vi under udvalgs-
arbejdet kan finde de positive toner fra det
radikale venstre pd dette omrade, som var
fremme pa det tidspunkt, hvor hr. Bernhard
Baunsgaard selv fremsatte et forsiag af lig-
nende art.

1 ovrigt vil jeg gerne takke de ordfeorere,
der har omtalt forslaget positivt, og som har
lovet en velvillig udvalgsbehandling.

Jeg er igen i den situation, at jeg ma ud-’

trykke skuffelse over, at skatteministeren af-
viser lovforslaget. Jeg vil egentlig sporge
skatteministeren, hvordan han dog kan for-

svare at afvise i en situation, hvor regeringen
siger, at den arbejder pd en lgsning af vore
beskaftigelsesmassige og erhvervsmassige
problemer. Vi fremsatter her et forslag, og
jeg mener, det er uomtvisteligt, at det har en
positiv indflydelse pd virksomhedernes pro-
duktion. Derfor mener jeg ogsi, at dette for-
slag treekker pA samme hammel, som regerin-
gen siger den arbejder sd intenst pa. Jeg vil
gerne sporge skatteministeren, om han har
givet sig den fornedne tid til at drefte i rege-
ringen, om man skal afvise dette forslag. Det
forekommer serdeles merkeligt med denne
afvisning. Jeg herer altsd gerne ministerens
kommentarer til dette, hvor meget man har
droftet i regeringen.

(Kort bemarkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg vil gerne gentage, hvad jeg sagde om
dette forslag. Vi har haft den ordning tidlige-
re, i 1974. Der ma vere nogle erfaringer at
hente dér. Dengang blev det brugt i et om-
fang, der svarede til et provenutab pa ca. 18
mill. kr., efter hvad ministeren sagde, da jeg
spurgte ham.

For jeg tager endelig stilling positivt for
dette her, vil jeg gerne drefte de erfaringer,
man havde, ogsd administrativt, med hensyn
til dette her forslag. Jeg vil gerne vente, indtil
vi har haft et udvalgsarbejde, inden jeg tager
endelig stilling. Man far mig ikke til at sige
spor andet. S& ma hr. Anders Poulsen gerne
sige, at jeg er negativ. Hvis man ensker at
leere noget af de erfaringer, man har gjort, si
er man vist ikke negativ, men si er man rea-
listisk. Det ville veere fuldstendig naivt ikke
at tage hensyn til de erfaringer, der er gjort
tidligere.

Glistrup (FP):

Nu skal jeg fortelle hr. Bernhard Bauns-
gaard, hvilke erfaringer vi har gjort med den-
ne ordning. Situationen var den, at vi havde
en ordning, der gjaldt for regnskabsaret
197374, hvorefter man fik lov til, hvis man
havde underskud, at fere det tilbage til det
foregdende &r. Ordningen var gennemfort pé
grundlag af et venstreforslag som det, vi be-
handler i dag, og forholdet var det, at forsla-
get forst kom igennem folketinget i slutnin-
gen af samlingen. Den 26. juni 1975 blev lo-
ven udsendt, lige for sommerferien. Der star



