
8243 23/4 80: Spørgsmål til ministrene 8244 

[Maisted] 

»Når regeringen fremhæver, at der er tale 
om et indgreb i pengeindkomsterne for re- 
sten af overenskomstperioden 1979-81, med 
hvilken vægt indgår da lønglidningen f. eks. 
ved opnormeringer?« 

Skriftlig begrundelse 

LO's formand udtalte (i TV tirsdag den 
8/4 80), at regeringen tog med den ene hånd 
og gav med den anden. 

Spm. nr. 714 

31) Til statsministeren (18/4 80) af: 

Maisted (FP): 
»Finder statsministeren, at vore folkepen- 

sionister er så godt stillede, at de -  ud over 
regeringens planer om at indtægtsregulere 
folkepensionen med 500 mill. kr. -  kan tåle 
en nedgang på grund af den store forskel 
imellem regeringens nye reguleringspristal og 
forbrugerpristallet?« 

Skriftlig begrundelse 

Folkepensionisternes realindkomster fal- 
der, hvis regeringens såkaldte tekniske for- 
slag om at fastsætte reguleringspristallet til 
100 den 1. januar 1980 bliver vedtaget. 

Spm. nr. 715 

32) Til statsministeren (18/4 80) af: 

Maisted (FP): 
»Vil regeringen oplyse folkepensionisterne 

om, hvor stort faldet bliver i deres realind- 
komst, hvis regeringens forslag om tekniske 
reguleringer af reguleringspristallet bliver 
vedtaget?« 

Skriftligt besvarede spørgsmål: 

Formanden: 
Fra de pågældende ministre er modtaget 

skriftlig besvarelse af spørgsmål, stillet af 
følgende medlemmer af folketinget: 

Bertel Haarder: spm. nr. 524 
Mimi Jakobsen: spm. nr. 591 
Rahbæk Møller: spm. nr. 600 
Bilgrav-Nielsen: spm. nr. 608 
Margrete Auken: spm. nr. 611 og 646 
Bernhard Baunsgaard: spm. nr. 613 

Tyroll: spm. nr. 616 og 617 
Kurt Hansen: spm. nr. 622 
Askjær Jørgensen: spm. nr. 627, 632, 633- 

637 og 641-643 
Hagen Hagensen: spm. nr. 628 
Flygaard: spm. nr. 629 og 630 
Bjørn Poulsen: spm. nr. 640 og 654 
Nathalie Lind: spm. nr. 645 
Ernst Schmidt: spm. nr. 648 
Nymann: spm. nr. 650 og 651 
Steenholdt: spm. nr. 653 
Svend Andersen: spm. nr. 656 
Mølgaard: spm. nr. 659 

Spm. ur. 524 

Til arbejdsministeren (7/3 80) af: 

Bertel Haarder (V): 
»Vil ministeren drage omsorg for, at sund- 

hedsplejersker i lighed med andre offentligt 
ansatte kan få opfyldt deres cirkulærebestem- 
te ret til deltidsansættelse, uanset modstand 
fra personaleorganisationerne?« 

Begrundelse 

Efter pres fra folketingsflertallet har fi- 
nansministeriet den 21. januar 1977 og Kom- 
munernes Landsforening i februar 1978 ud- 
sendt cirkulærer om offentligt ansattes ret til 
deltidsansættelse. Denne ret udhules nu af 
Dansk Sygeplejeråd, der nægter at optage 
annoncer om deltidsstillinger i bladet »Syge- 
plejersken«, og som hævder, at Kommuner- 
nes Landsforening er indgået på en aftale 
om, at sundhedsplejersker kun må være fuld- 
tidsansatte, fordi de er tjenestemænd. 

Enten er der tale om et klart brud på sta- 
tens og kommunernes egne cirkulærer i mod- 
strid med den hensigt, som folketinget har 
udtrykt, eller også forvrider Sygeplejerådet 
kendsgerningerne og bruger stillingsannon- 
cerne som brækjern for en benhård fagfore- 
ningspolitik, der ganske utilsløret går ud på 
at tvinge alle små kommuner til at oprette en 
fuldtidsstilling, uanset om der er arbejde nok 
eller ej. 

Det er velkendt, at personaleorganisatio- 
nerne af al magt bekæmpede denne nye ret 
for den enkelte til deltidsbeskæftigelse. Det 
er også velkendt, at de nu ad bagveje gør alt, 
hvad de kan for at lægge gift for deltidsan- 
sættelser. Men spørgsmålet er, hvad der er 
vigtigst: den enkeltes frihed til at vælge livs- 
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