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[Aase Olesen]

udmarket — at de praktiske muligheder for at
gennemfore dem, ikke er til stede. Nu er hr.
Brixtofte i den heldige situation, at han kan
fremsatte @ndringsforslag og vide pd for-
hand, at de ikke bliver vedtaget. Derfor be-
_hever han altsé ikke bekymre sig om omkost-
ningerne ved at fa sit forslag vedtaget. Hvis
man nemlig vil gennemfore denne ligstilling
ved at tage selvpensionisternes bidrag ud, er
der kun, s& vidt vi har faet oplyst, én vej at
ga, nemlig gt gennemga samtlige selvangivel-
ser for 1979 og traeekke disse belob ud manu-
elt, og det har vi jo ikke hert nogen vilje til
at ville veere parat til at betale. Derfor mé vi
sige, at vi har garanti for — det er samtidig et
svar til hr. Brixtofte, som spurgte mig om,
hvilken garanti det radikale venstre har — at
denne ligestilling vil komme.

Jeg vil gerne lese op ganske kort fra be-
tenkningen, hvor der stir om, hvad de fire
forligspartier star inde for:

»Socialministeren har under udvalgsbe-
handlingen oplyst, at det er regeringens op-
fattelse, at der ved opgerelsen af socialind-
komsten ma sikres ligestilling af persongrup-
per med forskellige pensionsordninger. Lige-
stillingen er ikke teknisk mulig fra 1981. So-
cialministeren vil derfor fremsatte lovforslag
om fuld gennemforelse af ligestillingen i fol-
ketingssamlingen 1980-81. Dette lovforslag
skal treede i kraft den 1. januar 1982.«

Det er den garanti, vi har. Som hr. Brix-
tofte vil vide, er betenkninger bindende ogsa
for regeringer, og derfor mener vi i virkelig-
heden, at der kan vaere mere garanti i dette
end ved at fa vedtaget et andringsforslag,
hvor der ikke er dato pé, og hvor man altsi
ikke i praksis kan gennemfere det, og hvor
det i hvert fald vil koste voldsomt at gere
det. Dertil kommer, at vi for 1981 har en
form for overgangsar, som vi ikke vidste me-
get om, da vi havde ferstebehandlingen. Vi
har fiaet en moderering af bortfaldet af inva-
liditetsydelsen, og vi har faet i virkeligheden
en ufrivillig overgangsordning i form af en
udseattelse af @ndrede betalinger for dagin-
stitutioner. Det vil stort set vaere de grupper,
der eventuelt vil blive berert af lovforslaget. |

Nu er tiden knap, og jeg skal derfor kort
sige om de to endringsforslag om kontant-
vurdering, at venstre udmerket godt ved, at
det er en yderst vanskelig affere at indfere
kontantvurdering ad denne vej, om jeg sd mé
sige ad bagvejen. Det ville ikke vare praktisk

muligt, uanset hvad man métte mene om det.
Men derudover har jeg noteret mig, at der er
en hel del partier, der mener, at det er rime-
ligt at indregne formuen, og det er dog altid
noget.

Vedrorende det sidste @ndringsforslag, om
at man skal forsege at have et ensartet hus-
standsbegreb ved tildeling af familieydelser,
vil jeg minde om, at.jeg allerede ved forste-
behandlingen sagde, at vi havde noteret os,
at ministeren havde lovet at arbejde med det-
te problem. Det er altsé ikke noget, man kan
lose i et snuptag, og det er fuldstendig tilfel-
digt lige at nazvne disse to ting. Hele social-
lovgivningen burde gennemgds med henblik
pé dette. )

(Kort bemarkning).
Brixtofte (V):

Jeg beder om denne korte bemarkning,
fordi fru Aase Olesen ikke svarede pd mit
sporgsmal. Jeg er interesseret i at vide, om
denne ligestilling gennemfores alene, eller
om den skal keres sammen med den sociale
lejeveerdi. Det er et ganske interessant
sporgsmal: har de radikale faet garanti for,
at denne ligestilling indferes i et selvstendigt
lovforslag, som man si kan stemme for,
uden at der kades andre ting ind i billedet? .

(Kort bemarkning).
Aase Olesen (RV):

Jeg har allerede citeret, hvad der star i be-
teenkningen. Der star, hvorndr vi fir gen-
nemfort ligestillingen. Derefter vil jeg minde
om, hvad. jeg sagde ved forstebehandlingen.
Vi er interesseret i en anden fase. Om denne
ligestilling star i en lov, hvor der er en anden
fase, eller ¢j, er for s vidt underordnet. Man
kan jo altid stemme for paragraffer af den.
Vi har ikke bundet os til udformningen af
denne anden fase.

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

Som bekendt er ingen af forligspartierne
bundet til anden fase af socialindkomsten,
mens de partier, der har indgéet forliget, er
bundet til den formulering, der ligger i be-
tenkningen, og det vil sige, at det, partierne
er enige om i betenkningen, det er omkring
pensionsordningerne. Om der ved forhand-
linger kan opnds enighed om yderligere
sporgsmal, er der ikke taget stilling til, men



