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[Thorndahl]

mener at SF og specielt fru Birthe Nielsen
har foretaget i denne sag, at man igennem
det indgédede forlig har faet tilvejebragt nogle
midler til at drive de pageldende hospitaler.
Men samtidig siger fru Birthe Nielsen — det
er netop den forudsatning, fru Birthe Niel-
sen har opstillet — at der ingen forskel er
mellem forliget og de @ndringsforslag, vi har
stillet. Man kan altsa ikke bruge det, at man
har indgaet et forlig og dermed tilvejebragt
nogle midler, og samtidig havde, at der ikke
er nogen realitetsforskel mellem de to los-
ningsmader, der er stillet op. Enten betyder
det med midlerne ingenting, for s& er de to
losninger identiske, eller ogsda holder argu-
mentationen ikke.

Hr. Draebye fremforte meget kont, at det
var rimeligt, at folketinget i sin behandling af
et sddant forslag respekterede et indgdet for-
handlingsresultat, »sa vidt muligt«, sagde hr.
Drabye. Den betragtning er jeg da helt enig
i, men det var bare ikke sagen. Folketinget
fik overhovedet ikke lov til at @ndre noget
som helst i lovforslaget, som det var udfor-
met. Det er sidan set kun, sddan ma jeg for-
std det, en paradeargumentation.

Hr. Drabye citerede fra betenkningen
under de korte bemarkninger efter at have
oplyst folketinget om, at der efter det radika-
le venstres opfattelse var reelle bindinger i
den indgéede aftale, og jeg vil godt lese det
op igen:

»Det vil kunne vare hensigtsmassigt, at
der pa de afdelinger, der overfores til rigsho-
spitalets regie, indtil videre er en daglig leder
(inspektor).«

Hvor er de bindinger? Jeg kan ikke fa gje
pa nogen bindinger, i hvert fald ikke som det
er formuleret. Hvis det, man mener med den
setning, er, at der skal veere en daglig leder
af afdelingen pé& Strandboulevarden og af
afdelingen i Hornbak, hvorfor stir det her
s& ikke? Sa skulle formuleringen jo have ve-
ret: for afdelingerne pa Strandboulevarden
og i Hornbak skal der vere en daglig leder.
Hvis det er det, man mener, hvorfor star det
her sa ikke?

Sadan som man mé opfatte det, som det
ligger, som det i hvert fald star formuleret, sa
ligner det mere politisk bondefangeri. Hvis
det er det, sé synes jeg selvfolgelig, at det er
meget smart, det vil jeg da gerne medgive —
sd kan man diskutere, hvem der er det ene,
og hvem der er deét andet.

Men sagen har jo ogsd et videre sigte. Den
handler ogsd om personale. Den handler og-
s4 om nogle mennesker, der er beskzftiget
pa Finseninstitutet pad Strandboulevarden og
i Hornbak. Hvad skal de tro, nar de far det-
te forligsresultat, som der er s& mange der er
glade for, sldet op i kantinerne, og hvor de
ellers feerdes? Der star ikke noget som helst
om nogen binding af nogen som helst. Enten
er der ingen bindinger i dette, eller ogsd har
man lavet en formulering, som ingen kan
tilleegge nogen betydning.

Jeg vil foresla forligspartierne, hvis de vir-
kelig mener, at der skal vere en daglig leder
af afdelingen pa Strandboulevarden og af
afdelingen i Hornbzk, at det kommer til at
sta der. Det kan vi fa tilvejebragt gennem en
tillegsbeteenkning. Hvis hr. Drebye mener,
at man ogsa for personalets skyld pa de in-
stitutioner, det vedrerer, direkte kan laese, at
de pageldende afdelingers forhold er sikre-
de, at man har sikret den selvstendighed,
som forligspartierne har argumenteret for at
man har opndet, sd seorg for, at det gennem
en tilleegsbeteenkning helt klart fremgér. Det
synes jeg man skulle sorge for fra partiernes
side. :

Birthe Nielsen (SF):

Jeg vil godt sige, at nar jeg navnte fru Ka-
ren Thuree Hansen for, s var det, fordi fru
Karen Thuree Hansen, da vi i marts maned
diskuterede netop Finsen, Hornbak og rigs-
hospitalet, selv gav udtryk for, at det af hen-
syn til personalets usikkerhed med hensyn til,
om Finsen og Hornbak skulle fortsette, var
meget afgorende, at vi i folketinget ikke var
for l&nge om at traeffe beslutning om de to
institutioners fremtid. Det er det, vi har gjort
fra SFs side ved at patage os et ansvar for, at
disse to institutioner kan kere videre.

I den forbindelse vil jeg godt sige — det
har abenbart ikke vaeret med i debatten her —

“at jeg i regionalradioen, hvor fru Karen Thu-

roe Hansen selv herte den udsendelse her til
aften, har faet en af tillidsrepresentanterne
for Finsens ord for, at man ikke har noget
imod en sammenlagning administrativt med
rigshospitalet, hvis man kan fa lov at bevare
sin selvstendighed. Det er det, det drejer sig
om for os, for Finsen og for personalet p&
Finsen og i Hornbaek i forbindelse med det,
der er skrevet i betenkningen, og det har vi-



