11267

9/6 80: Foresporgsel om den udenrigs- og indenrigspolitiske situation

11268 -

[Ole Espersen]

teret det, fra venstre. Ingen af vensires ordfe-
rere havde konkrete forslag til losninger af
vore probiemer.

Det havde derimod hr. Poul Schliiter fra
det konservative folkeparti. For det forste en
steerk begrensning af de offentlige udgifter,
som vi har gennemfort eller vil gennemfore,
for det andet et totalt stillingsstop. Jeg er
sikker p4, at hr. Poul Schliiter, med den nare
forbindelse, jeg gir ud fra at hr. Poul Schlii-
ter har til erhvervslivet, ved, hvor irrationelt
og ubesparende et totalt stillingsstop kan vir-
ke. Det betyder, at man i meget stort omfang
kommer til at anvende ukvalificeret arbejds-
kraft, og det kan ingen, heller ikke den of-
fentlige sektor, veere interesseret i.

Det naste var et totalt indkomststop. Jeg
tror ikke, at det i noget land er lykkedes at
gennemfore et totalt indkomststop. Vi har set
erfaringer fra Sverige og Norge, hvor man
har haft perioder med en meget lav ind-
komststigning, men et indkomststop tror jeg
ikke man kan gennemfere, og om man si
skulle gore det i netop denne periode, mitte
nok vaere hejst tvivisomt.

Hvad ville i ovrigt et totalt indkomststop
betyde? Ja, vi har allerede hert, at vi ma for-
vente en reallenstilbagegang pa et par pro-
cent pr. ar i de n®rmeste ar. Jeg vil tro, at et
totalt indkomststop uden nogen form for
prisstop eller anden form for omkostnings-
stop ville medfere en reallensnedgang i hvert
fald for lenmodtagerne pa 8-10 pct., og det
kan ikke vere nogens alvorlige mening, at vi
skal kaste befolkningen ud i en reallgnsned-
gang pa 8-10 pct. Det vil drive en lang raek-
ke af vore lenmodtagere fra hus og hjem.
Det vil skabe kaos inden for mange omréder,
med det resultat naturligvis at det offentlige
sa alligevel ma sege at treede til. Det kan ik-
ke vere serios politik.

Men det mest interessante var vel nok det
tredje punkt, og det var det bedre erhvervs-
klima. Det er vi ogsd meget interesseret i, og
det har vores handlinger ogséd vist, men hvor-
dan skulle man opné det bedre erhvervskli-
ma? Punkt 1 i planen har jeg navnt; det var
som bekendt et totalt indkomststop, men nér
vi kom til erhvervsklimaet, hvad var det si?
Sa var det bedre indtjeningschancer for er-
hvervslivet. Det er altsd konservativt ind-
komststop: totalt indkomststop, men hajere
indkomster for erhvervslivet. Vel, hvis sa dis-
se indkomster ville g med bare nogenlunde

sikkerhed til investeringer, der skabte ar-
bejdspladser, eller blot for en beskeden dels
vedkommende kunne bruges til en over-
skudsdeling, s& havde der méaske veret for-
nuft i det, men det, der onskes fra konserva-
tiv side, er et totalt indkomststop for alle an-
dre end erhvervslivet, og de skal til gengeld
have ogede indtzgter. Jeg synes ikke, det er
en realistisk politik at legge frem i dag.

Vi vil gerne fra vores gruppe viske tavlen
ren, efter at vi har skrevet nogle sandheder
pd den. Vi vil gerne ogsa i den kommende
samling forsege et bredere, gerne et betydelig
bredere, samarbejde, men naturligvis med
respekt for det forlig, vi har indgdet i denne
samling.

(Kort bemarkning).

Bertel Haarder (V):

Mit indlazg papegede ire centrale omrader,
hvor vismandene anbefaler initiativer inden
for arbejdsmarkedspolitikken. P4 de felter
har venstre stillet helt konkrete forslag, soci-
aldemokratiet ikke. Det dementerer bade hr.
Ole Espersens og statsministerens pastand
om, at venstre ikke har noget som helst kon-
kret. Vi kan jo ikke gore for, at man ikke
gider satte sig ind i vores forslag, og at stats-
ministeren her for 117. gang pastar, at vi set-
ter kravene op under forhandlingerne.

(Kort bemaerkning).

Ole Espersen (S):

Jeg talte ikke om, hvad venstre havde fo-
resldet, men om, hvad hr. Bertel Haarder
hevdede at vismandene havde foresléet, og
de har ikke foresldet de metoder, som hr.
Bertel Haarder navner her.

(Kort bemearkning).

Bertel Haarder (V):

Vi har alle hert hr. Ole Espersen pésta, at
venstre ikke har stillet konkrete forsiag. Det
er hermed dementeret bade over for hr. Ole
Espersen og over for statsministeren.

Christophersen (V):

Bade statsministeren og finansministeren
har jo det privilegium, at de kan tale ube-
grenset, og jeg har et sterkt indtryk af, at
det er et privilegium, de legger meget vaegt
pd — det er dem vel undt — men jeg har jo



