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Skriftligt besvarede sporgsmal
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[@konomiministeren]

Under forarbejderne i 1975 til erhvervsre-
gisterloven overvejedes speorgsmaélet .om hen-
sigtsmaessigheden af at indsette en bestem-
melse i denne lov med henblik pa at udeluk-
ke erhvervsregistrets anvendelse til udsendel-
sen af reklamer fra private bureauer til virk-
somheder, som ikke onskede sddant materia-
le tilsendt.

Onsket om at prioritere hensynet til of-
fentlighed om virksomhedernes identitet he-
jest sdvel som praktiske problemer talte imid-
lertid imod en sidan lesning. Erhvervsregi-
sterlovens § 11 blev derfor formuleret pa
samme mdade som offentlighedslovens § 1,
stk. 1, séledes at der statueredes et retskrav
for enhver pd adgang til de i erhvervsregi-
sterlovens § 11, jf. bekendtgerelsens § 5, op-
regnede arter af registrerede oplysninger.

Neringsbrevordningen og dermed tidlige-
te geldende offentlighedsbestemmelser om
n&ringsbreve kunne med henvisning til er-
hvervsregisterloven opheves for de fleste er-
hverv ved neringslov nr. 601 af 10. decem-
ber 1975. 1 bemerkningerne til denne lov
anfores, at foruds@tningerne for ordningens
opher er til stede efter vedtagelsen af er-
hvervsregisterloven og dennes bestemmelser
om, at erhvervsregistret kan give oplysninger
om de registrerede enheder til offentlige
myndigheder og andre. I tiden forud for ved-
tagelsen af erhvervsregisterloven videregav
de myndigheder, der administrerede nzrings-
brevordningen, oplysninger om nyudstedte
nezringsbreve til bl.a. oplysningsbureauer.

Offentlighedsprincippet i erhvervsregister-
loven er séledes ikke af ny dato, men ved
loven praciseredes det, hvilke arter af data
der er omfattet af offentlighed. Offentlig-
hedshensynet i lovens § 11 er afvejet over for
andre hensyn og indgir i en sammenhang
med en lang rakke andre lovregler. Forhol-
det mellem de forskellige hensyn ber til sta-
dighed overvejes. Jeg finder imidlertid ikke,
at der er grund til at tage lovens bestemmel-
ser op til revision.

Spm. nr. 938
Til udenrigsministeren (10/6 80) af:
Bolvig (RV):
»Hvad agter den danske regering at fore-

tage efter meddelelser om, at Frankrig agter
at producere neutronbomber ?«

Begfundelse

Ifolge dagbladet Jyllands-Postens Fran-
krigskorrespondent, Niels Levinsen, agter
Frankrig at padbegynde en produktion af neu-
tronbomber - klar til brug fra 1985. Frankrig
vil hermed blive verdens forste neutronbom-
bemagt og dermed dbne op for en produkti-
on af lignende vdben i Sovjet og USA.

Besvarelse (17/6 80):

Udenrigsministeren (Kjeld Olesen):

Den franske partigruppering U.D.F. har
netop udsendt en forsvarsrapport, hvori der
stilles forslag om, at Frankrig iverksetter
produktion af neutronvibenet. Forslaget
kommer til at indgd i den kommende tids
forsvarsdebat i Frankrig. Den franske rege-
ring har altsa ikke truffet nogen beslutning i
sagen. .

Om den danske regerings holdning til
sporgsmalet om produktion af neutronviaben
tillader jeg mig at henvise til de af statsmini-
steren den 4. og 25. oktober 1978 afgivne
svar pd sporgsmadl stillet af henholdsvis hr.
Svend Haugaard og hr. Kurt Hansen samt
det af mig afgivne svar af 29. februar 1980
pé sporgsmél stillet af hr. Steen Folke.

Spm. nr. 939

Til socialministeren (11/6 80) af:

Kirsten Jacobsen (FP):

»Hvorndr agter ministeren at @ndre forde-
lingsnoglen i forbindelse med faderens og
moderens normalbidrag til bern, og vil mini-
steren overveje at andre bidragene; sdledes
at hovedreglen bliver, at bidragene bliver ens
til faderen og moderen, men dog siledes at
det i det enkelte tilfzlde vil vere de gkono-
miske forhold, der vil vere afgerende for
fordelingen 7«

Begrundelse

Spergeren finder det rimeligt, efter at der
er indfort ligelon og i evrigt ligestilling, at
bidragene til bern som hovedregel er ens for
begge foreldrene. Det bor dog ogsi vere
sdledes, at det i hvert enkelt tilfeelde ber af-
gores, hvem af foreldrene der ekonomisk er
bedst i stand til at yde den storste del.

Med de samfundsforhold, der er i dag, er
det umuligt pa forhdnd at fastsld, hvem af



