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foreldrene det matte veere, og for ikke igen
at opnd urimelige skevheder ber der — nir
man fastsetter de fremtidige regler — vaere en
storre fleksibilitet end i de nuvarende.

I nogle tilfelde vil det vere rimeligt, at
den ene af foraldrene alene har forserger-
byrden, mens det i andre vil vare rimeligt
med halvdelen til hver, og i andre tilfzlde vil
helt andre fordelingsnegler vare rimelige.
Derfor ber bidragssterrelsen til hver af for-
eldrene fastseettes ud fra et aktuelt ekono-
misk sken over indtegternes fordeling og
storrelse pa det tidspunkt, hvor bidraget fast-
settes. Hvis forholdene @ndres vaesentligt,
ber man kunne sgge gennem amtet om at f&
@ndret storrelsen.

Besvarelse (19/6 80):

Socialministeren (Ritt Bjerregaard):

I § 24 i lov om bernetilskud og andre fa-
milieydelser er fastsat, at bidrag til et barns
underhold kan kreves udbetalt forskudsvis
af det offentlige med det beleb, der er fastsat
i medfer af loven om berns retsstilling, dog
ikke med mere end normalbidraget, der pr.
1. april 1980 udger 4.980 kr. arligt for fade-
ren og 3.312 kr. 4rligt for moderen. '

Forholdet mellem faderens og moderens
normalbidrag — fordelingsbrokerne 3/5 og
2/5 — er hidtil blevet anvendt, fordi der stati-
stisk gennemsnitlig har vaeret en sddan afvi-
gelse mellem mands- og kvindeindtaegter,
som forskellen er udtryk for. Der henvises i
ovrigt til socialministeriets svar af 4. juni
1980 til folketingets socialudvalg pa spergs-
mél 36 (Alm. del. — bil. 96). .

Efter gennemferelsen af princippet om
ligelen og pa baggrund af en indstilling fra
bernekommissionen overvejer socialministe-
riet, nir der viser sig skonomisk mulighed
herfor, at fremsatte lovforslag om @ndring
af reglerne om normalbidragenes storrelse,
siledes at moderens normalbidrag til bern
forhgjes svarende til faderens.

Fastsettelse af bidragets steorrelse i den
enkelte sag sker i medfer af bernelovens §
14, stk. 1, hvorefter bidraget fastsattes under
hensyn til barnets tarv og foraldrenes oko-
nomiske kar, herunder deres erhvervsevne.

Om der efter en eventuel lovaendring bli-
ver anledning til @&ndringer i berneloven el-
ler den praksis, der i dag folges ved fastsat-
telse af bornebidrag, er det nok for tidligt at

til begrundelserne for

udtale sig om. Administrationen af bernelo-

ven henherer i ovrigt under justitsministeren.
Spm. nr. 940

Til miljpministeren (12/6 80) af:

Ernst Schmidt (FP):

»Séfremt en olietankejer installerer et pa-
tenteret system, der kan kontrollere, nir en
underjordisk olietank bliver utzt, vil ministe-

ren si muliggere, at sddanne tankanleg ikke

omfattes af de generelle bestemmelser om
slojfning/opgravning af olietanken efter et
bestemt dremal?«

Begrundelse

I mine fortsatte forseg pa at finde frem til
acceptable metoder, der kan forhindre olie-
spild fra nedgravede olietanke, har det nu
vist sig, at der bade i Danmark og i Tyskland
findes anordninger til overvigning af ned-
gravede tanke og ledninger, is®r olietanke
med hensyn til tethed, hvilket fremgir af
direktoratet for patent- og varemaerkevaese-
nets fremleggelsesskrift nr. 139738,

Det ma derfor veere af interesse at f4 mini-
sterens kommentar til dette. I evrigt henvises
tidligere stillede
sporgsmél i forbindelse med olietanke.

Besvarelse (25/6 80):

Miljeministeren (Erik Holst):

Jeg har forelagt spergsmalet for miljosty-
relsen, som har udtalt folgende, hvortil jeg
kan henvise: , .

»I betenkning nr. 545/1969 fra det inden-
rigsministerielle udvalg om olietanke og be-
skyttelse af ‘grundvandet er pa side 56 anfert
folgende:

»Med de ‘i dag eksisterende muligheder
for konstruktion af egnede tanke med en for-
svarlig korrosionsbeskyttelse mener udvalget,
at der gennem kravet om typegodkendelsen
vil opnds en sidan sikkerhed mod forure-
ningsrisikoen, at yderligere bestemmelser om
specifikke kontrolforanstaltninger (f. eks.
periodisk inspektion, tathedsprevning o.
lign.) kan undvares for tanke af den hyp-
pigst foreckommende sterrelse. Dette indeba-
rer betydelige administrationstekniske forde-
le.



