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[Steffensen]

selv kunne have ordnet. P4 den anden side
erkender vi, at det er nedvendigt med et ko-
ordinerende organ, hvorfor vi kan vare eni-
ge med regeringen i, at det ikke er nodven-
digt med vesentlige @ndringer i den galden-
de lov.

Vi er ikke enige med regeringen i dens
holdning over for den administrative struktur
i hovedstadsomradet. I redegorelsen navnes
det, at regeringens holdning pa dette omrade
kommer til udtryk i de fremsatte lovforslag
om en samling af det statslige sygehusvaesen
i hovedstadsomradet under rigshospitalet.
Kristeligt folkeparti deler absolut ikke dette
synspunkt, og vi er imod denne centralise-
ringsproces, som disse lovforslag er udtryk
for, men vi mener ogsa, at det er muligt at
fastholde det decentrale princip og gennem-
fore den holdning i den gwldende lov for
hovedstadsomradet.

Kristeligt folkeparti ensker ikke hoved-
stadsradets kompetence udvidet, og vi ensker
€j heller direkte valg til et sddant rad.

Vi takker ministeren for redegerelsen og
mener, at vi, sivel ndr det drejer sig om
strukturen som opgavekompetencen i gel-
dende lov, ber fastholde denne.

Flygaard (DR):

Retsforbundet er ikke tilh@nger af noget
storamt. Retsforbundet er heller ikke tilhzn-
ger af direkte valg, og retsforbundet er heller
ikke tilheenger af en direkte beskatning i et
sddant stort omrade. Nar vi ikke har denne
opfattelse, beror det forst og fremmest pé, at
vi er bange for, at der ligger en fare i at f et
sddant storamt. Et sidant storamt kunne ga
hen og blive en stat i staten. Det er min op-
fattelse, at det gamle Keobenhavns amt si-
mend pd mange omrader var stort nok i for-
vejen, og skal vi nu have et omrade, der er
sd meget storre end det gamle Keobenhavns
amt, tror vi, at nogle af de negative ting, der
maske var ved Kebenhavns amt, i uhyggelig
grad vil blive forsteerket. Vi mener, at man
skal bevare den amtskommunale struktur
ogsa inden for det sjzllandske omrade.

Men jeg vil gerne foje til, at jeg ikke tror,
at vi kan undvere et hovedstadsrad, men
hovedstadsradets opgave ber vere at lose de
opgaver, som ikke kan loses i amtskommunal
regie, og jeg erkender da ogsd, at nar man
specielt ser pd hovedstadsomradet, som det

er defineret for hovedstadsradet, er der ingen
tvivl om, at der ger sig serlige forhold gel-
dende som folge af, at det pageeldende omra-
de i okonomisk henseende er sterkt ekono-
misk integreret. Det tilsiger maske, at der vil
veere lidt flere opgaver end andetsteds, der
skal loses pi tveers af de amtskommunale
grenser, og nir det er tilfeldet, er det nok
praktisk at have et hovedstadsrad, som man
har det for ojeblikket.

Vi anser nok Hovedstadsomridets Trafik-
selskab for at vere en nedvendighed, og vi
mener ogsd, at man pa sygehusomridet bor
have en ordning inden for omradet. Men
denne ordning ber nok ikke vare si stiv, at
man ikke kan f4 plads til en serordning som
Finsen, hvis jeg skal komme med en be-
merkning til nogle af de lovforslag, der tidli-
gere har vaeret behandlet, og som for s& vidt
ogséd vedrerer det, vi diskuterer her i dag.

Jeg vil gerne prove at drage den konklusi-
on af denne redegorelse fra indenrigsministe-
ren om hovedstadsradet, at vi nok ogsa her
har behov for en vis stabilitet. Det er ikke
idelige ®ndringer, vi har behov for i samfun-
det for gjeblikket; vi har nok behov for at f&
ro til at arbejde med de institutioner, der er
for ojeblikket, og kun foretage @&ndringer,
hvor forholdene umiddelbart tilsiger det. Der
findes maske endnu en del mennesker og
nogle grupper, der vil ®ndringerne nesten
for @ndringernes egen skyld. Det onsker
retsforbundet ikke at medvirke til.

Indenrigsministeren (Henning Rasmussen):

Det er fremgdet med stor tydelighed af de
fleste indleg fra ordfererne, at det var et
godt forlig, der blev indgaet, da man i sin tid
besluttede sig for at oprette hovedstadsradet
med de opgaver og den funktion, som man
endte med at samle et meget stort flertal for i
folketinget. Det har vist sig i dag, at det var
et godt forlig, og det er jo ogsa det, der er
drsagen til, at redegerelsen konkluderer pé
den made, den gor.

Jeg er nemlig meget enig med hr. Flygaard
i en af de betragtninger, han var inde pa,
nemlig at ndr man nu har institutioner, der
fungerer, skal man nok andre dem, men
man skal @ndre dem, hvis det er sadan, at
man feler, at det er rigtigt og nedvendigt at
@ndre dem. Det kunne friste mig til den me-
re principielle bemerkning, at det trods alt



