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Bemcerkninger til forslaget

_Almindelige bemcerkninger

Den danske boligstandard herer til blandt ver-
dens hejeste. Det skyldes, at der i perioden 1960-
1980 blev bygget flere nye, storre og bedre boliger
end nogen sinde tidligere.

Men samtidig med det omfattende nybyggeri
forfaldt mange af de gamle boliger. En vesentlig
arsag hertil er huslejerestriktionerne, som har for-
hindret ejerne i at vedligeholde de store udlej-
ningsejendomme. Over 400.000 boliger har én eller
flere installationsmangler — dvs. at de er uden bad,
centralvarme eller toilet. Dertil kommer mange
etageejendomme, hvor der er hardt brug for byg-
ningsgenopretning. 1 de sterre byer findes der by-
kvarterer med mangel pd udenomsplads og for
steerk trafikbelastning.

Disse boliger og bykvarterer er for darlige til at
bo i — men for gode til at rive ned.

Samfundsekonomisk er det fordelagtigt at beva-
re og forbedre den bestdende bebyggelse fremfor
blot at rive ned og bygge nyt.

For det forste er det billigere at udnytte den
eksisterende infrastruktur, dvs. institutioner, veje
m. v., end at opbygge en ny.

For det andet er modernisering og vedligehol-
delse mindre belastende for betalingsbalancen end
nybyggeri.

For det tredje giver en given investering i byfor-
nyelse mere beskaftigelse end den samme investe-
ring i nybyggeri. :

For det fjerde sikrer fornyelsen af de @ldre by-
kvarterer en bedre befolkningsfordeling i de storre
byers boligomrader.

For det femte vil en byfornyelse seenke forbruget
af landbrugsjord til byudvikling.

Endelig for det sjette kan en rigtigt gennemfort
byfornyelse skabe et bedre boligmiljs end den
betonslum, der er vokset op i kelvandet af tidlige-
re tiders totalsaneringer.

Derfor er der brug for en samlet byfornyelses-
indsats. Byfornyelsen skal sikre, at de eldre bolig-
omréder i de storre byer bliver attraktive boligmil-

joer med moderniserede boliger, trafiksanering og
gronne omrader.

I foraret 1980 fremlagde den socialdemokratiske
boligminister et omfattende forslag til lov om by-
fornyelse og boligforbedring (Lovforslag nr. 160).

Loven biev vedtaget; men venstre og det kon-
servative folkeparti stemte imod lovforslaget og
var senere medunderskriver pd et krav om, at by-
fornyelsesloven forst kan stadfestes efter, at den
pa ny er vedtaget af et nyvalgt folketing. Byforny-
elsesloven er sdledes forelebig udskudt.

Der er fire grunde til, at venstre og det konser-
vative folkeparti stemte imod byfornyelsesloven:

1) Boligministerens plan indebarer samlede inve-
steringer i byfornyelse og boligmodernisering
pa op mod 30 mia. kr. I en situation, hvor der

_er behov for at styrke betalingsbalanceerhver-
vene, er det uforsvarligt at binde si store res-
sourcer i hjemmemarkedssektoren.
Statsudgifterne er for store. Byfornyelsen vil
belaste statsbudgettet med over 20 mia. kr. Det
er en uforsvarlig byrde pé statsfinanserne i en
situation, hvor der i forvejen er et betydeligt
drifts- og anlagsunderskud.

3) Konsekvenserne for kommunernes gkonomi er
uoverskuelige.

4) Loven var ugennemarbejdet. De vigtigste dele
af loven var uafklarede, da den skulle vedtages,
fordi problemerne blev lagt i 4 ekspertudvalg,
der forst skulle afgive betenkning to ar efter
lovens ikrafttreeden. Det gjaldt bl. a. finansie-
ringssystemet, byrdefordelingen mellem stat og
kommune og ejerboligernes stilling samt er-
hvervsbeskyttelsen.
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Nér venstre og det konservative folkeparti foru-
den at stemme imod boligministerens byfornyel-
seslov ogsd benyttede adgangen til at kreve den
udskudt til efter nyvalg, skyldes det, at forslaget
direkte og indirekte indeholder ekspropriationsbe-
stemmelser, der er mere vidtgdende end i den gel-
dende saneringslov. F. eks. kan indehaverne af
ejerboliger tvinges til at gennemfore moderniserin-
ger uden at kunne fa offentlig stette hertil. Desu-
den vil boligministeren bruge byfornyelsesloven til



