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justitsministeriets opfattelse ber disse regler neppe
vaere ufravigelige i samtlige erhvervsmassige kre-
ditkeb uden ejendomsforbehold, idet der i nogle
tilfelde ma antages at vaere et berettiget onske hos
parterne om at fravige lovens ordning pa de her
nazvnte punkter. Det kan f. eks. vare tilfzeldet ved
aftaler mellem to ligestillede virksomheder om
store kob. .
Justitsministeriet har derfor i stedet overvejet,
om man pd dette omride — erhvervsdrivendes kre-
ditkeb uden ejendomsforbehold —~ skulle gennem-
fore en afgreensning mellem store og sma erhvervs-
drivende efter det kriterium, udvalget har foresiget,
dvs. baseret pa, om kebesummen er over eller un-
der 100.000 kr. De indvendinger, der er anfort
ovenfor mod dette kriterium, gor sig imidlertid
ogsd geeldende ved kreditkeb uden ejendomsforbe-
hold. Hertil kommer, at de regler, der i givet fald
ville komme pé tale, neppe vil vere af si vaesent-
lig betydning for mindre erhvervsdrivende, at de
trods disse modhensyn ber geres ufravigelige.
Justitsministeriet finder det p4 denne baggrund
rigtigst, at parterne i alle erhvervsmessige kredit-
keb uden ejendomsforbehold far adgang til at af-
tale, at loven ikke skal galde for kebet. Som tidli-
gere nevnt foreslds det for keb med ejendomsfor-
behold, at loven ikke skal kunne fraviges til skade
for keberen, hvad enten der er tale om forbruger-
keb eller erhvervskeb. Denne regulering af aftale-
friheden inden for kreditkeb svarer i princippet til

den ordning, der er gennemfoert i Sverige og er

foresldet i Norge, jfr. ovenfor pkt. 5.

" For s& vidt angér erhvervsdrivendes keb til vi-
deresalg eller af materialer, der indgar i virksom-
hedens produktion, er justitsministeriet enig med
kreditkebsudvalget i, at disse ikke ber vere omfat-
tet af loven, jfr. lovforslagets § 5, stk. 2.

d) Selgers oplysningspligt ved kebets indgdelse (for-
slagets § 8).
1°. Som omtalt foran under pkt. 3 a har kredit-
kebsudvalget foresldet, at der bade i forbrugerkeb
og i andre keb ved kebets indgaelse palaegges sl-
geren en oplysningspligt med hensyn til kreditvil-
kéar og kreditomkostninger. -
Nogle af horingsinstanserne har udtalt, at det er
tvivisomt, om der er behov for at palegge selgere
at give disse oplysninger i erhvervskob, og at det i
erhvervskob i praksis ofte kan veere vanskeligt at
give oplysningerne i kontrakten. Inden for en raek-
ke erhvervsomréder, herunder industrisektoren, er
det saledes helt sedvanligt, at der foretages kob pa
kredit, uden at der oprettes en af parterne under-

skrevet kebekontrakt, idet der alene foreligger en
ordrebekraftelse, folgeseddel og/eller faktura fra
selgeren. Udvalget har vaeret opmearksom pé dette
problem, men har ment, at det kan loses gennem

‘justitsministerens adgang til at fastsette, at lovens

regler elier nogle af disse ikke skal anvendes pa
keb af en serlig beskaffenhed (lovforslagets § 5,
stk. 3), jfr. betenkningen s. 65.

Spergsmalet giver anledning til nogen tvivl. P4
den ene side kan det ikke afvises, at disse oplys-
ninger kan have verdi for en rakke mindre er-
hvervsdrivende. P4 den anden side er der en risiko
for, at oplysningspligt i erhvervsmassige kob leg-
ger hindringer i vejen for sedvanlige og praktiske
fremgangsmader ved indgéelse af aftaler. Et krav
om oplysningspligt i erhvervskeb vil formentlig
ofte ogsa af keberen blive opfattet som en overflo-
dig formalitet. Hertil kommer, at medens det ma
antages, at mindre erhvervsdrivende ofte kan have
vanskeligt ved at vurdere juridiske kontraktsvilkar,
vil de formentlig gennemgéende vare bedre rustet
end en gennemsnitsforbruger til at vurdere de oko-
nomiske vilkdr. Det kan i den forbindelse nevnes,
at oplysningspligt pd andre omrdder ogsd er be-
grenset til kun at angd forbrugerforhold, jfr. her-
ved lovforslagets bestemmelser om oplysningspligt
ved kontokeb og § 5 i lov ni. 252 af 8. juni 1977
om merkning og skiltning med pris m. v., som
kun omfatter skiltning og reklamering, der henven-
der sig til forbrugere. Tilsvarende begrensning er
foretaget i den svenske lovgivning om kreditkob,
ligesom heller ikke det norske forslag til lov om
kreditkeb indeholder regler om oplysningspligt i
erhvervskeb.

P4 denne baggrund har justitsministeriet ikke
fundet tilstreekkelig anledning til at udstrekke op-
lysningspligten til erhvervsmassige kob.

2°. Kreditkebsudvalget har som navnt ovenfor
under pkt. 3.a. overvejet, om s@lgerens pligt til at
give oplysninger om kreditomkostninger og kredit-
vilkdr ogsd ber omfatte oplysning om kreditom-
kostninger angivet som en effekiiv drlig rente, dvs.
angivet som en 4rlig rente i forhold til kreditbelo-
bet (kontantprisen =+ udbetalingen) og beregnet
under hensyn til afdrag, der skal betales i lebet af
kredittiden. ’

Formaélet med en pligt til at oplyse keberen om
den effektive drlige rente er at give denne grundlag
for at kunne bedemme, hvilke udgifter kreditydel-
sen som sddan medferer. Den effektive rente giver
altid udtryk for den samlede pris for at lane 100
kr. i et 4 og udtrykker saledes omkostningerne
ved en kredit uafhengig af kredittens sterrelse,



