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Der henvises til bemarkningerne til de enkelte
bestemmelser ovenfor. De pagaeldende regler vil
forinden udsendelse blive forhandlet med. sarligt
bererte myndigheder og organisationer, bl.a. med
henblik pa at opnd en koordinering med den fysi-
ske planlegning.

* Til nr. 22

Forslaget er en konsekvens af forslaget til be-
stemmelsen i § 11, stk. I og 2, om tilbagekaldelse
af tilladelser til afledning af spildevand som led i
gennemforelsen af en spildevandsplan, jfr. § 1, nr.
7. ' ‘

Til nr. 23

I § 65, stk. 1, foreslas som 2. og 3. pkt. indfajet
en bestemmelse om undtagelse fra kravet om, at
beslutninger skal meddeles skriftligt. Bestemmelsen
fastslar, at beslutninger om pabud eller forbud i
medfer af lovens bestemmelser herom kan medde-
les mundtligt, nar ejeblikkelig afgorelse af sarlige
grunde er pakraevet. Bestemmelsen vil siledes kun
finde anvendelse i szrlige tilfzlde, hvor det er
pakravet, at der sd hurtigt som muligt treeffes de
nedvendige foranstaltninger for at imedegd alvor-
lig fare for sundheden eller vaesentlig forurening af
omgivelserne, eller for at begrense forureningens
udbredelse og dermed dens skadevirkninger.

For at undgd, at der eventuelt pa et senere tids-
punkt opstar tvivl med hensyn til indholdet af en
mundtligt meddelt beslutning eller spergsmalet
om, hvorvidt beslutningen er korrekt efterkommet,
foreslas det, at de omhandlede beslutninger snarest
muligt skal felges op af en skriftlig meddelelse.

Til nr. 24

Afgorelser i miljesager skal efter loven medde-
les skriftligt til adressaten. Samtidig skal en rekke
myndigheder samt »enhver, som mé antages at
have en individuel, veesentlig interesse« i sagen,
underrettes.

Kredsen af privatpersoner, der skal underrettes,
kan vere meget stor og pd forhind vanskelig at
afgreense. Loven giver derfor mulighed for, at un-
derretningen kan ske ved offentlig annoncering,.

Navnlig i sager om godkendelse efter lovens
kapitel 5 kan mange private omboende blive be-
rort af afgerelsen, og for at sikre korrekt underret-
ning af disse personer, bl.a. af hensyn til deres
adgang til eventuelt at indgive klage over afgorel-
sen, jfr. nedenfor ad nr. 29, foreslds offentlig an-
noncering af afgerelse om godkendelse i disse sa-
ger gjort obligatorisk.

I konsekvens af forslaget til nr. 33, hvorefter
visse organisationer er klageberettiget, foreslas det,
at disse organisationer skal underrettes pd samme
made som privatpersoner. I tilfelde af, at afgorel-
sen annonceres, vil dette vaere tilstrekkeligt, idet
man mé ga ud fra, at lokale medlemmer af de pa-
geldende organisationer vil henlede organisatio-
nens opmarksomhed pa afgerelser, som det matte
komme pé tale at paklage.

Til nr. 25

I § 67 foreslas indsat et nyt pkt., der udtrykke-
ligt giver myndighederne mulighed for at treffe
bestemmelse om, at beslutninger om pabud eller
forbud skal efterkommes straks. Bestemmelsen skal
ses som en. konsekvens af forslaget om, at pabud
eller forbud i visse serlige tilfelde kan meddeles
mundtligt, men vil efter sin ordlyd tillige finde
anvendelse ved skriftligt meddelte pabud, hvor
ojeblikkelig efterkommelse er pékravet.

Til nr. 26

Efter miljobeskyttelseslovens § 70, stk. 2, kan
ministeren tillade, at miljestyrelsens afgerelser i
klagesager kan pdklages til ham, safremt afgorel-
sen er af principiel karakter eller af storre betyd-
ning for miljebeskyttelsen. Bestemmelsens anven-
delse beror pa ministerens vurdering, og klagead-
gangen kan derfor jikke betegnes som en regel om
klage i egentlig betydning, hvor den klageberettige-
de har krav p4, at sagen tages op til behandling.

Bestemmelsens nuvarende formulering og pla-
cering i kapitel 11, der har overskriften »klage«,
peger i retning af, at der er tale om en almindelig
klageadgang til ministeren, hvilket aldrig har varet
tilsigtet. Af samme grund har bestemmelsen givet
anledning til en rakke tvivisspergsmal, f.eks. om
frist for indbringelse for ministeren, samt om hvor-
vidt der skal gives klagevejledning. Ombudsman-
den har i anledning af en konkret sag henstillet, at
der skabes klarhed omkring sporgsmalet om klage-
vejledning i forbindelse med revisionen af miljobe-
skyttelsesloven.

Af ovennzvnte grunde foreslds det, at bestem-
melsen i § 70, stk. 2, omformuleres til en regel om,
at ministeren pd eget initiativ i s®rlige tilfzlde kan
tage en af miljestyrelsen som klagemyndighed truf-
fet afgorelse op til behandling. Bestemmelsen fore-
slas placeret i kapitel 10 i en ny § 69 a, og den
nugzldende § 70, stk. 2, foreslas opheevet.

En sadan regel vil ikke veere til hinder for, at
borgere, organisationer og andre kan rette henven-
delse til ministeren, saledes at henvendelsen er den



