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II. Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestem-
melser

Til nr. 1

Efter § 65 kan et barn, der har veret i privat
familiepleje i over 2 ar, kun flyttes efter forudga-
ende tilladelse fra det sociale udvalg. Nar en sa-

dan tilladelse skal gives, skal det sociale udvalg

tiltrezdes af en dommer og af en padagogisk-psy-
kologisk konsulent, der skal bibringe udvalget for-
neden juridisk og pedagogisk indsigt. Er der imid-
lertid tale om at traffe beslutning om at oprethol-
de et allerede nedlagt forbud mod flytning efter
denne bestemmelse, skal dommeren og-konsulen-
ten efter de geldende regler alene tiltreede udval-
get efter begeering, og for forbud mod flytning fra
en familiepleje inden for de ferste 2 &r galder
ingen regler om supplering af det sociale udvalg.
Det foreslas, at de specielt sagkyndiges medvir-
ken gores obligatorisk i sager vedrerende flytning
fra en familiepleje. For ikke at skabe unedvendig
administration geres dog undtagelse, hvis samtlige
parter er enige om flytningen. Der skal saledes
foreligge samtykke fra forzldrene, vaergen, pleje-
foreldrene og barnet, sifremt dette har ndet en
alder, hvor det er forsvarligt at lade det ytre sig.

Til nr. 2

Det foreslas i § 123, stk. 2, at indfere en pligt til
fornyet behandling i det »udvidede« sociale ud-
valg, safremt en hjzlpeforanstaltning uden samtyk-
ke onskes opretholdt i mere end 1 ar. En sidan
regel vil bidrage til at sikre, at foranstaltningen
opherer, ndr formalet med den er niet, f. eks. for-
di der kan konstateres en stabilisering af foraldre-
nes eller bernenes forhold.

I tilfelde, hvor barnets anbringelse uden for
hjemmet skyldes en kronisk tilstand hos forzldrene
- f. eks. en sindslidende — vil udvalgets behandling
af sagen blive ganske kortvarig og rent formel.

Nar der gennemferes en sidan regel, og der
samtidig indferes medvitken af sarligt sagkyndige
i alle sager om foranstaltninger uden forzldrenes
samtykke, jfr. forslaget § 1, nr. 4, vil bestemmelsen
i den geldende § 123, stk. 1, ar. 3, om, at der kan
treffes beslutning om genanbringelse af et barn
efter. forsegsvis hjemgivelse, véere overfledig, og
det foreslds derfor at lade den udgd af § 123, stk.
1.

Til nr. 3
I tilfelde, hvor der af domstolene eller statsam-
terne er truffet bestemmelse om deling af foraldre-

myndigheden, eller hvor forazldremyndigheden
over et barn uden for agieskab tilkommer mode-
ren direkte ifelge myndighedsloven, er det efter
retsplejeloven domstolene, der treffer afgerelse om
gennemtvingelse af forzldremyndigheden. @nsker
den af foraldrene, der ikke har del i foreldremyn-
digheden, at fa overfert foraldremyndigheden, er
det ligeledes efter agteskabsloven og myndigheds-
loven domstolene og i sarlige tllfzelde statsamter-
ne, der treffer afgorelse.

Efter bistandslovens § 124 kan det sociale ud-
valg nagte foreldremyndighedens indehaver at
hjemtage et barn, som er anbragt uden for hjem-
met uden medvirken af det sociale udvalg, hvis
hjemtagelse ville stride mod barnets tarv. For si
vidt bestemmelsen giver det sociale udvalg mulig-
hed for i tilfelde, hvor et barn bor hos den af for-
ldrene, der ikke har del i foreldremyndigheden,
at nezgte foreldremyndighedens indehaver at
hjemtage barnet, foreligger der modstrid mellem
pd den ene side domstolenes og statsamternes
kompetence i henhold til sgteskabsloven, retsple-
jeloven og myndighedsloven og p& den anden side
de sociale udvalgs kompetence i henhold til bi-
standsloven.

Dette sporgsmdl er behandlet i agteskabsudval-
gets delbetznkning ar. 8: Samliv uden gteskab I
(nr. 915/1980). Efter en gennemgang af en raekke
konkrete sager anforer udvalget s. 77:

» Egteskabsudvalget finder fortsat, at den eksi-
sterende dobbeltkompetence med to forskellige st
myndigheder, der i samme periode har mulighed
for i en rzkke tilfelde at afgere tvister mellem
foreldrene om barnets opholdssted, er yderst uhel-
dig. Selv om de sociale myndigheder som anfert af
ankestyrelsen er tilbageholdende med at gribe ind i
stridigheder mellem foreldrene, viser de refererede
sager, at den blotte mulighed kan udnyttes til at
komplicere og forhale sagen. Udvalget finder det
lidet betryggende, at et organ som det sociale ud-
valg — eventuelt dets formand eller nastformand
som en forelobig afgerelse — kan tilsidesatte f. eks.
en nylig landsretskendelse eller gribe ind, medens
retssag efter @gteskabsloven eller myndighedsloven
Verserer.«

Forslaget til § 124, stk. 2, har til formal at be-
grense det sociale udvalgs kompetence til at gribe
ind i tvister mellem forzldre om foreldremyndig-
hed, sledes at det undgés, at de sociale myndighe-
ders indgriben prajudicerer rettens eller statsam-
tets forzldremyndighedsafgerelse eller hindrer af-
gorelsens fuldbyrdelse.



