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[Bakholt]

vere en logisk konsekvens af de beslutnin- -

ger, der blev truffet i 1981, og de ma ogsé
veere nodvendige alene af den grund, at der
er foretaget en ny vurdering i 1981. Det mé
pa den baggrund vere rigtigt, at vi anvender
17. alm. vurdering som beregningsgrundlag.
Lige si naturligt det m& vere at anvende 17.
alm. vurdering som beregningsgrundlag; lige
s naturligt og logisk mé det veaere at bruge
kontantvurderingen som grundlag, nar den
nu engang er indfort.

Der er nogle @ndringer i satserne ogsa.
Procentsatserne er noget hojere end ved
1981-lejeveerdiberegningerne, og baggrunden
er jo den simple, at vi anvender kontantvur-
dermgen som er lavere end 16. alm. vurde-
ring. Hvis vi skal tage hensyn til provenuet -
hvad vi skal -~ ma det vere rigtigt, at vi ogsa

forhojer satserne, sdledes at vi fir nogenlun-

de det samme provenu ind, ikke det samme
provenu i kroner og ere, men reelt, nar der

er taget hensyn til den inflation, der har ve- -

ret. - ; :
Jeg synes, det er vaerd at gere opmarksom
pa, at der for skatteydere, der er over 67 ar,
er fastholdt en serlig lav procentsats. Der er
altsd i dette forslag fastholdt sociale hensyn,
og det finder vi i socialdemokratiet er rigtigt.

Jeg synes ogsd, det er rigtigt, at forbed-
ringsudgifter, som overstiger 200.000 kr., ind-
gar med fuldt beleb, ndr vi nu er overgaet til
kontantvurdering, og at vi foretager en &rlig
regulering. Der er ingen saglig begrundelse
for ikke at lade disse beleb sld igennem med
fuld styrke.

Generelt mé vi s1ge at der er tale om be-
skedne stigninger her, som ingen kan eller
bor vare forskrzekket over. Det er vel ogsé
pa den baggrund, der i foraret 1981 kunne
sluttes en aftale om lejevaerdiberegningen for
de kommende &r, som er indeholdt i dette
forslag, og jeg gar da ud fra, at de partier,
som dengang var med til at slutte den aftale,
stadig vk mener, det er rigtigt at anvende
de regler, som er indeholdt i dette forslag

Socialdemokratiet kan tilslutte sig lovfor-
slaget.

Hagen Hagensen (KF):

For at fortsatte, hvor hr. Bakholt slap,
kan jeg sige, at det kan det konservative fol-
keparti ikke. Lejevaerdien af bolig i egen
" ejendom bor ikke oges. Regeringen har skon-
net, at den samlede lejeveerdi vil stige med
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ca. 2 pet., og at det vil give 150 mill. kr. mere
i de offentlige kasser, fordelt pa stat-og kom-
muner, Det er ikke rimeligt. i en tid med vi-

“gende, ja, med faldende realindkomst, og

dertil kommer i ovrigt, at den lejevaerdistig-
ning, der er tale om, ikke rammer ens for

alle.

Grundskatterne er oget med et meget stort
belob for alle dem, dei har sma grunde, tak-
ket vare gennemforelsen af det ulykkelige
byggeretsveerdiprincip. Retten . til at traekke
betalte ejendomsskatter fra er fjernet, ganske
vist trinvis, men ogsa det oger beskatningen
for dem, der bor.i egen bolig. Dertil. kommer
kursfastsa@ttelse af geld; et forhold, som jeg

fortsat ikke forstdr overhovedet kan komme °
pa tale; det foreger beskatningsgrundlaget

ganske vasentligt. - Det geelder jo ikke blot
for dem, der skal af med. formueskatten; det -
gelder for mange, mange hundrede tusinde
mennesker, der far @ndret deres socialind-
komst og dermed far muhghed for at fa for-
skellige ydelser.

Der er foretaget nogle beregnmger de Star -
i bemarkningerne pa side 8 og-er egenthg
meget gode at fa forstand af, for de viser, at
man ikke kommer ud for nogen sarlig stor
stigning, hvis ‘man regner med et andet
grundlag for difference i veerdier: som vi
kendte dem ved. 16. alm. vurdering p& gam-
meldags vis og med kontantverdi efter 17.
alm. vurdering. Alle andre steder, hvor mini-
steren omtaler den forskel, siger han, at den
er-ca. 5 pct.,, men nir man laver sit skema,

- endrer man den til 6 pct. — og keine Hexe-

rei, herefter fir man gjort det, man skal af
med i skat, til et noget mindre belgb. Airlig
talt, det er at stikke blar i @jnene. Det skal
man ikke gere, man skal folge det samme

princip .naturligvis, og s&-skal man erkende, -

at de tal, der star her i skemaet, ikke er san-
de. For hvis man regner med det, der str i
bemerkningerne, at differencen i snit er ca. 5
pct., sd er det ikke omkring 260 kr., én, der
ganske vist har et forholdsvis stort hus skal
af med i merskat, men det er 650 kr. Det er
390- kr. mere, man skal af med pad grund af
denne ene procent, og det gelder, hvad en-.
ten man er over eller under 67 ar.

Der er ingen grund til at ege lejevaerdien.
Det konservative folkeparti ensker.ikke at
gore det dyrere at bo i egen bolig. Vi vil vee-
re med til at leegge et loft over lejevaerdien

‘pa den ene eller den anden made. I princip-



