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Til § 15

Etablermg af afveergeforanstaltnmger og under-
sogelser vil i-en raekke tilfelde mdebaere at amts-
rddet mé. f‘oretage dispositioner, dér er reguleret af
geldende regler i idei bestemmelsen navnte love.
Under hensyn til disse sagers serlige — og til tider
hastende - karakter samt til, at miljostyrelsen, for

sd vidt angar afvergeforanstalininger og i et vist -
har vurderet de

omfang ogsd forundersogelser,
enkelte projekter, er det af forenklingsmaessige
~grunde foresldet, at godkendelser og txlladelser
m.v. er uforneden efter disse love.

Det bemarkes herved, at undersegelserne og.

foranstaltningerne i disse tilfelde nedvendigvis ma
foregd péd-den givne lokalitet, hvorfor en rekke af
de hensyn, der barer reguleringer i medfor af de
nevnte under miljeministeriet herende love, ikke
er til stede i de her foreliggende situationer.
‘Safremt der bliver tale om redeponering af op-
gravet affald, forudsattes det derimod, at bestem-
melserne i de nzvnte love finder sedvanlig anven-
delse. :
Forslaget bererer ikke forholdet til anden lov-
_givning end den, den henherer under miljeministe-
riet, men det forudsattes, at myndxghedeme efter
nerverende lovforslag medvirker til en 54" smidig
sagsbehandling som muligt efter andre love,. der
matte finde anvendelse. -

Til § 16

Det kan forudses, at lovens administration vil
give anledning til en lang rekke spergsmal om
myndighedernes samarbejde af sével miljoteknisk,
juridisk-administrativ som ekonomisk art."
skennes ikke hensigtsmessigt at fastsette sidanne
detaljerede regler i selve loven, da de lobende.ma

forudsattes justeret i takt med indhestede erfarin-

ger. Det foreslas derfor, at miljeministeren far mu-
lighed for at fastsette sddanne regler. Cirkulzrer
og vejledninger vil endv:dere kunne udferdiges af
miljestyrelsen. :

Til § 17

‘Lovforslaget bygger — som det fremgar af foran-
stdende — pa, at det offentlige i et samarbejde mel-

lem miljestyrelsen, amtsradene og kommunalbesty-

relserne -og ud fra et handlingsprogram, jfr. §§ 3-7,
gennemforer en rekke undersogelser og afvarge-
foranstaltninger. Der er sé]edes i overvejende grad

tale om, at myndighederne treffer en rapkk_e be- .
slutninger og udferer disse, og ikke om udovelse af

forvaltningsmyndighed i traditionel forstand i

Det

form af meddelelse af godkendelser, tilladelser
m.v., siledes som det i almindelighed er tilfzeldet
efter miljobeskyttelsesloven. i

- For at dette handlingsprogram kan blive effek-

“tivt; har man fundet det pakrevet at foresla, at’

miljostyrelsens beslutninger, herunder navnlig om

_projektgodkendelser efter § 6, er endelige, idet det

ville veere mindre foreneligt med selve ordningens .
karakter, safremt styrelsens. beslutninger skulle
kunne indbringes for anden administrativ myndig-
hed,.jfr. dog § 6, stk. 2.

Det er endvidere foreskrevet, at amtsridets be-
slutninger om ekspropriation efter § 12 er endelige,
nér de tjener til gennemforelsen af et projekt til
afvaergeforanstaltmnger der er godkendt af milje-
styrelsen efter § 6. Det samme gelder. amtsradets
beslutninger om en ejendoms vandforsyningsfor-

~hold efter forslagets § 13, stk. | og.2. Baggrunden
“herfor er, at miljestyrelsen i forbindelse med god-

kendelsen af .projektet har vurderet spergsmilet
om ekspropriationen, og at der derfor ikke er be-
hov for en klageadgang.

Amtsradets dispositioner med hensyn til foreta- .
gelse .af undersogelser, jfr. § 5 og § 12, stk. 1, inde- .

" berer ikke afgorelser, der vil kunne vare genstand

for.paklage til miljostyrelsen.

Til § 18

Miljobeskyttelsesloven bygger som bekendt pa
princippet om, at forireneren betaler. Dette inde-
beerer, at den, der udm}er virksomhed, der medfe-
rer forurening, ma efterkomme de afgorelser,
miljomyndighederne- treeffer til imedegéelse heraf
og afholde udgifterne herved.

Det er ikke tanken med dette lovforslag at n-
dre ved dette hovedprincip; indgrebsmulighederne
efter mll_]fabeskyttelseslovens kap. 5 foreslds opret-
holdt ved siden af lovforslaget. Dette betyder, at
den, der driver en forurenende kapitel 5-virksom-
hed, og som har foranlediget kemikalieaffaldets
tilstedevearelse, kan medes med pabud eller forbud
efter. miljobeskyttelseslovens § 44, eventuelt § 42, i
det omfang-disse bestemmelser i @vrigt matte finde
anvendelse.

“Man har derfor i lovforslagets § 18, stk. 2, md—
sat en bestemmelse, ‘der forudszatter, at m1‘ljobe-
skyttelsesloven finder anvendelse i disse tilfzelde
med den qeraf folgende almindelige myndigheds-
struktur efter miljebeskyttelsesloven, herunder med
hensyn til klageadgang i sidste instans til miljean-
kenzvnet. Det samme gelder med hensyn til regle- -
ment om miljebeskyttelse (dog ikke klageadgangen _

' tll miljeankenaevnet).



