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[Lissa Mathiasen]

Som navnt ved forste behandling af lov-
forslag nr. L 56 fandt vi forslaget ganske ude
af social balance, idet det i forste omgang
ramte de i forvejen sarligt udsatte grupper.
Vi meddelte ogsa, at vi ikke kunne stotte det
fremsatte lovforslag. Jeg ma derfor sige, at
det er med gleede — om end maéske behersket
— vi har kunnet konstatere, at der under ud-
valgsarbejdet er trukket nogle af de verste
@ndringer vk, : 4

Men med de konsekvensberegninger af
virkningen af de nu eonskede indgreb, som
det endelig er lykkedes at fa frem fra bolig-
ministeren, mé vi konstatere, at der stadig vil
blive tale om veasentlige nedskeringer for
visse grupper i samfundet. Vi kan derfor sta-
dig vk ikke stotte lovforslaget. Vi finder det
uacceptabelt.

Derudover er der et enkelt omrade, som vi
ikke finder tilstreekkeligt gennemdreftet i
udvalget. Det drejer sig om forbedrings- og
byfornyelsesboligsikring.

Er det mon boligministerens hensigt med
lovforslagets @ndring nr. 10 til § 24, stk. 5,
samt nr. 11 til § 25, stk. 8, at ramme pensio-
nister, der bor i disse lejligheder? Jeg kan
nappe tro det, og jeg. vil derfor bede om, at
vi under en fornyet udvalgsbehandling mel-
lem anden og tredje behandling far droftet
disse @ndringer med deres ubehagelige kon-
sekvenser meget grundigt i igennem.

De pensionister, der bor i ret store, a:ldre

lejligheder til forholdsvis lave huslejer, og

som ikke har veret i stand til at finde min-
dre boliger, der var billigere, har naturligt
varet betenkelige ved at g& med pi udlejer-
nes forslag om at modernisere, men de har
ladet sig overtale, fordi de fik at vide, at de
kunne f& mulighed for at fi forbedrings- el-
ler byfornyelsesboligsikring. Derfor vil det
vare en katastrofe for disse mennesker, -om
dette bliver fort igennem. Jeg kan ikke tro, at
“det kan vere boligministerens hensigt, og
hvis man kigger pd de bemarkninger, der
faldt under forste behandling, sa tyder alt p4,
at det heller ikke er flertallets enske her i
salen.
Jeg skal derfor opfordre til, at vi far for-
nyet udvalgsbehandling af L 56.

Agnete Laustsen (KF):

Indledningsvis vil jeg beklage, at disse be-
tenkninger ikke har et bredt flertal bag sig,

iser fordi neesten samtlige partier ved forste-
behandlingen gjorde meget ud af at betone,
at vi métte preve bade med god vilje og med
forskellige redskaber, der var hentet fra gart-
nerfaget, at luge sd meget ud i de oprindelige
lovforslag, at vi i fellig — under, hvad vi
kaldte den gamle gartners milde blik — kunne
plante smil og solskin. Ja, vi kom jo desver-
re ikke sa langt, men vi m4 s prove at fa det
bedste ud af det kompromis, som er blevet
resultatet af vores udvalgsarbejde.

Jeg vil dog gerne forst sammenfattende
om alle lovforslagene sige, at vi kun opfatter
dem som forslag, det er nedvendigt at frem-
sette i en ekonomisk vanskelig situation,
hvor der ogsd mé spares pd boligomradet,
men at de desvarre kun i ringe omfang leser
det mere generelle problem, som vi har staet
over for i umindelige tider, nemlig manglen-
de forenkling og klarhed.

Nu far boligministeren tilsyneladende sine
besparelser hjem, om end de undervejs er
blevet halveret. Det er vi kede af, men vi ha-
ber, at vi senere kan fa lejlighed til mere
dybtgdende dreftelser om endringer og om-
legninger, eventuelt i forbindelse med gen-
nemforelse af en rekke af de hensigtserklee-
ringer, ministeren er fremkommet med i be-
tenkningen.

Herefter vil jeg gerne knytte nogle enkelte
bemearkninger til forslagene. Med hensyn til
@ndringerne i loven om boligbyggeri er vi
tilfredse med, at de betragtninger, vi fremsat-
te ved forstebehandlingen, er blevet fulgt op.
Der er i forste raekke ministerens tilsagn om
at sage en ordning, hvorefter der kan ydes
garanti for lan til private andelsboliger, sale-
des at det bliver lettere at skaffe de 20 pct.
egenkapital. Og med hensyn til lovforslag nr.
L 52 er det ikke mindst @ndringsforslaget
om forhgjelse af kvoten for lette kollektivbo-
liger for @ldre fra 300 til 600. Her er altsi
tale om en fordobling, som vil give mange
&ldre en boligform, som er meget eftertrag-
tet, samtidig med at vi bibeholder kvoten for
handicapbyggeri uendret.

Derimod mangler vi stadig at lese det pro-
blem, jeg ogsa pipegede ved ferstebehandlin-
gen, nemlig mulighed for @ndret udnyttelse
af ®ldre, store patricierejendomme, men jeg
héber, at vi senere kan tage dette op.

De naste tre lovforslag omfatter for stor-
stedelens vedkommende henseattelser til ved-
ligeholdelse o.lign. i henholdsvis almennyttigt



