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[Albertsen]

den bestemt kvota, som altsd er nedskéret i
det omfang, det her er refereret.

Socialministeren (Palle Simonsen):

Jeg synes, der er grund til at indlede med
her fra folketingets talerstol at bringe en tak
til &ldrekommissionens medlemmer.i almin-
delighed og til dens formand, Bent Rold An-
dersen, i serdeleshed.

Vi har faet et godt materiale som udgangs-
punkt for dreftelsen her i dag og videre
frem. Aldrekommissionens betenkninger er
jo fra mange sider blevet kaldt debatoplag,
og jeg mener faktisk, at det er en rigtig ka-
rakteristik. Jeg tror, det er vigtigt, at vi ger
os klart, at der ikke her ligger en reekke far-
digsyede lesninger, som politikerne skal sige
ja eller nej til, men der navnes en razkke ide-
er. Der nazvnes ogsd konkrete forslag, som
kan bidrage til at vende udviklingen i en me-
re gunstig retning og samtidig — uanset om vi
kan lide det eller ej — kan bidrage til, at vi
udnytter ressourcerne pa dette omrade pa en
bedre made, end tilfeldet har varet for.

Jeg synes ogsd, man har lov til at sige, at
det har veret en god debat i dag, som ikke
har veret preget af alt for mange overbud.
Selv hr. Albertsen har i realiteten veret sa-
dan nogenlunde beskeden i forhold til sa
mange tidligere lejligheder i sine udtalelser
om, hvad en siddende regering havde af for-
pligtelser, og det synes jeg er et godt grund-
lag for at komme videre.

Nar jeg i ovrigt skal se pa den almindelige
karakteristik, som er givet af redegorelsen, s&
er jeg naturligvis betydelig mere tilfreds med
karakteristikken fra fru Aase Olesen, som

sagde, at den var behersket, fremfor fru Inge-

Fischer Moller, der sagde, at den var tynd.
Det er ikke nogen hemmelighed, at jeg har
lagt vaegt pd, at denne redegorelse er beher-
sket, og derfor synes jeg, at fru Aase Olesens
udtryk er godt dekkende, for det nytter ikke,
at vi gar ud med en masse lofter, som vi i
virkeligheden ikke er i stand til at indfri. Det
ville heller ikke den socialdemokratiske rege-
ring havde haft nogen som helst mulighed
for.

Der kan maturligvis navnes mange gode
argumenter for foregelse af pensioner og for-
ogelse af radighedsbeleb og mange andre
ting, som kunne bidrage til at forbedre pen-
sionisternes ekonomiske vilkdr, men tilbage

stdr, hvad en rekke ordferere heldigvis har
understreget igen i dag, at antallet af xldre
er sterkt voksende, og uzndret aktivitetsni-
veau betyder, at der for 1980-1990 bliver
ekstra udgifter p4 7-9 mia kr. Det synes jeg
nok er en klar advarsel til os om, at vi skal
tenke os godt om med henblik pa, hvordan
vi kan skabe bedre forhold og samtidig ud-
nytte de ekonomiske ressourcer pd en bedre
made.

Dermed kan vi jo godt tage hul pi debat-
ten om privatisering, som naturligvis giver
anledning til en vis grad af forvirring. Jeg
forstdr udmeerket godt, at fru Inge Fischer
Moller og andre har bedt om at fi klargjort,
hvad jeg egentlig mener.

Denne debat tror jeg vil blive klarere og
klarere formuleret, jo lengere vi kommer hen
pé vinteren, vil jeg gerne sige til fru Inge Fi-
scher Meller. Det er ikke sd let at vende ud-
viklingen, heller ikke pa dette omride, fra
den ene dag til den anden. Mén jeg vil godt
sige, hvad der ikke er indeholdt i privatise-
ringsbegrebet. Der er naturligvis ikke inde-
holdt, at man f. eks. skulle til at drive institu-
tioner for @ldre og andre pa privatekono-
misk basis. Der er ikke tenkt pid @ndringer
pd de omrdder. Men det er lige sa klart, at
regeringen med sin privatiseringsdiskussion
bade p& dette og p&d andre omrader legger
op til at inddrage mennesker i samfundet i
sterre udstrekning, end de har varet for.
Man kunne udtrykke det p4 en anden made:
det er i virkeligheden et spergsmal om at
skabe et supplement til det, mange kalder
behandlersamfundet inden for den sociale
sektor. Det mener vi faktisk er en meget af-
gorende ting, ikke som et modstykke, men
som et supplement til at menneskeliggore,
maske i sterre udstraekning, end vi har kendt
det op igennem 1970erne.

Tager vi specielt den aldre generation,
som vi diskuterer i dag, er der efter min me-
ning behov for at fa stadfestet, at mange af
lesningerne skal skabes af de «ldre selv. Det
er ikke folketinget, der skal udstede cirkula-
rer om, hvordan man skal indrette sig. Det er
heller ikke kommunerne, der skal lave ret-
ningslinjer for det. Det er ldreorganisatio-
nerne selv, det er de private organisationer,
som i evrigt interesserer sig for eldrepolitik-
ken som helhed, som efter min mening skal
blastemples i hojere grad og ikke gores til en
andenrangsfunktion, men gores til en funkti-



