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[Socialministeren]

‘te en opbledning pad dette omrade. Hvis ikke
der kommer en opbledning, si tror jeg, at vi
mé veere realistiske og konstatere, at si lyk-
kes det ikke at nd frem til en gradvis aftrap-
ning, hvor man kunne arbejde den halve dag
og f& pension for den anden halve dag. Det
er naturligvis det, der ligger i min betragt-
ning, og det, som jeg mener ber vere den
ideelle malsatning.

.- Jeg erkender ganske klart, at jeg er oppe
mod meget sterke kraefter i dette samfund,
nar vi diskuterer spergsmalet om gradvis til-
bagetreekning fra arbejdsmarkedet. Men det
far mig ikke til at afsta fra stadig vaek at pro-
ve at se, om der dog ikke er mulighed for at
komme et skridt videre i retning af delpensi-
on og delbeskaftigelse, som kommissionen
har behandlet sa indgaende.

Hvad angar pensionisternes okonomiske
forhold, synes jeg egentlig, det er bedre, at vi
meget negternt siger, at i en overskuelig
fremtid er der ikke plads til en realudvidelse
af selve pensionerne. Hvis vi siger noget an-
det, sd tror jeg, at vi stikker os selv blar i
gjnene. Der er dog en lang raekke enkeltom-
rader, vi kunne tage fat pad og forsege at
skaffe ekonomisk daekning for. Denne rege-
ring har naturligvis vilje til inden for de eko-
nomiske muligheder, der matte vaere, at pro-
ve at se, om vi kan lese en raekke special-
problemer iser for den aldre generation,
men en realudvidelse af selve folkepensionen
tror jeg ikke man skal gere sig for mange
realistiske forestillinger om.

Nir jeg taler om specialproblemer, sa ten-
ker jeg gerne pa det, som jeg i redegerelsen
har kaldt samspilsproblemet, hvor jeg mener,
at det i virkeligheden er umoralsk, at en pen-
sionist, som méaske har en ekstraindkomst pé
10.000-15.000 kr., nasten kan blive darligere
stillet end den, der ingenting har. Jeg mener
ogsd, at der er mange problemer ved tilde-
ling af de forskellige ydelser. Vi har set det
ved varmehjlpen, vi ser det ved medicintil-
skud, vi ser det ved tandproteser, vi ser det
pd mange forskellige omrader, hvor bl.a. l-
drekommissionen har varet inde pd tanken
om en &ldreydelse. Jeg er ikke helt sikker
pa, at det leser problemerne, men jeg kan
godt sige til folketinget, at det er min agt ef-
ter denne debat at neds@tte en arbejdsgrup-
pe, som skal se pa samspilsproblemet i al-
mindelighed og ogsd se pa, hvad der er af
fordele og ulemper yderligere ved den l-

dreydelse, @ldrekommissionen har foreslaet. -
Det bliver ogsa, tror jeg, et af svarene pa fru
Inge Fischer Mollers sporgsmal.

Naturligvis skal vi videre i det her, men
jeg synes, det var rimeligt, at vi havde debat-
ten, inden man begyndte at tage for mange
konkrete initiativer. Der vil altsa blive nedsat
et udvalg, som specielt skal se pad samspils-
problemerne og de ekonomiske konsekvenser
heraf og nermere vurdere selve begrebet el-
dreydelse, for her er nogle problemer, som
jeg mener vi skal prove at bruge krefter. pa
at lese.

Hvad angdr boligomridet, har der jo ud-
viklet sig en spendende debat. Jeg vil gerne
forst sige om finansieringen, hvor fru Inge
Fischer Moller stiller mig et konkret sporgs-
mél, at ogsd her vil der efter debatten blive
nedsat en arbejdsgruppe med reprasentanter
for boligministeriet og socialministeriet for at
se pd, hvordan man kan na frem til en har-
monisering af stottesatserne pd aldrebolig-
omrédet. Skal vi have neutralitet ~ det er jo
ogsd det, eldrekommissionen peger pd — i de
®ldres valg af bolig, skal der skabes en bedre
koordination mellem de forskellige finansie--
ringsordninger, for ellers kan vi std og tale
om det her i drevis, uden at det giver nogen
resultater. Vi mi have et overblik over, hvad
konsekvenserne er, og det arbejde vil blive
sat i gang i meget ner fremtid.

Dernast spergsmélet om den @ldres bolig.
Der kan siges mange ting, og der sker meget
ofte det, nar man siger noget om den eldres
bolig, at man bliver misforstiet, fordi emnet
jo er sterkt folelsesladet. Jeg vil godt sige
som et generelt punkt — det tror jeg alle i
realiteten har erkleret sig enige i — at natur-
ligvis ma opgaven vere, at mennesker, ogsd
@ldre, skal kunne blive i deres eget hjem sa
lenge som overhovedet muligt. Det har ve-
ret en fast forankret politisk malsetning, ja,
igennem i hvert fald de sidste 10 ar. Den har
medfort, at vi har fiet bygget mange kollek-
tivboliger, mange beskyttede boliger og man-
ge gode plejehjem. Men vi har nok faet et
meget stift system ud af dette, og derfor for-
star jeg godt, nar fru Inge Fischer Moller
stiller spergsmaélet, om tilbuddet om pleje-
hjem i virkeligheden kommer for sent. Jeg
siger ikke, at det kommer for sent, men jeg
siger, at her er et punkt, som jeg mener vi
skal drefte videre, for den meget stramme
planlegning, som har fundet sted af de 3



