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[Justitsministeren}]

finde sted i et vafhangigt nevn, der repree-
senterede storst mulig sagkundskab.

- Jeg kan i evrigt oplyse, at det fremgar af
en netop udarbejdet statistik, at der i 1981
var ca. 650, der segte om godkendelse til
adoption af udenlandsk barn, og at ca. 90
pct. af ansegerne blev godkendt.

Selv om disse problemer har varet droftet
tidligere, bl.a. under en forespergselsdebat i
1979, ma den senere tids kritik imidlertid
give anledning til, at vi pd ny overvejer, om
det nuvaerende godkendelsessystem og admi-
nistrationen heraf ber &ndres, forbedres. Jeg
mener ikke, vi i dag kan eller skal tage ende-
lig stilling til dette spergsmdl. De mange
synspunkter og forslag, der formentlig vil
fremkomme her i dag under debatten, vil
naturligt kreeve en indgdende undersogelse
og. diskussion i retsudvalget. Retsudvalget
har jo ogsa tidligere behandlet og varet ind-
draget i de lesninger, man dengang fandt
frem til vedrerende disse meget vanskelige
og felelsesladede sporgsmal.

Jeg forstar godt, at det for mennesker, som
méaske gennem lang tid har ensket et barn,
men som af forskellige arsager ikke selv kan
fa bern, kan vere vanskeligt at acceptere et
afslag pd godkendelse som adoptivforaldre.
Det gelder ikke mindst, hvis man selv og éns
familie og venner netop feler, at man ville
kunne give et barn en god og tryg opvakst.

P4 den anden side kan alle vel vare enige
med mig i, at det afgerende ved adoptioner
méa vere hensynet til barnet, der ber anbrin-
ges i det bedst egnede af de mulige hjem,
sdledes at barnet kan f4 en sd betryggende
opvaekst som overhovedet muligt. Da adopti-
onen netop er udtryk for en indgribende @n-
dring i barnets forhold, ber en rimeligt be-
grundet tvivl om ansegernes egnethed kom-
me barnet til gode.

Det er i denne forbindelse ogsd verd at
merke. sig, at der ikke som fra nogle sider
hevdet er et ubegrenset antal bern til bort-
adoption. Der kan i udlandet klart spores en
voksende tilbageholdenhed med hensyn til
adoption af bern til andre lande.

Da hensynet til barnet er og mé vare af-

“gorende, er det nedvendigt, at der foretages
en undersogelse af de kommende adoptan-

- ters forhold. Dette har da ogsd fundet udtryk
i adoptionsloven.

P4 samme made ma der veere visse vejle-
dende retningslinjer for, hvornar forholdene

hos de adoptionssegende er af en siddan ka-
rakter, at der ma gives afslag pa godkendel-
se. Vejledende retningslinjer indebaerer netop
den fordel, at forskellige ansegere behandles
ens, samtidig med at der er en mulighed for
en individuel vurdering.

Der synes i den senere tids kritik navnlig
at veere to spergsmal, som man kan hefte sig
ved. For det forste, om man pd ny ber over-
veje og eventuelt lempe de alderskriterier,
der anvendes i dag. For det andet, om de
undersogelser, herunder de psykiatriske og
psykologiske undersegelser af ansggerne, der
i dag foretages, er for omfattende og vidtga-
ende. Det var ogsd bl.a. disse problemer, fru
Lis Meller var inde pé.

Selv om det er disse sporgsmal, der iser
synes at treenge sig pi, er jeg dog overbevist
om, at der her under debatten vil fremkom-
me tilkendegivelser om flere andre proble-
mer. Det ma da ogsa anses for gavnligt, at s&
mange aspekter som muligt dreftes i dag,
siledes at vi kan fa et godt grundlag for den
senere diskussion og behandling af proble-
merne i retsudvalget.

Jeg er opmaerksom pa, at det i forbindelse
med kritikken fra forskellige sider — méaske
pd baggrund af nogle fa, seerlig vanskelige
sager — er navnt, at der burde vare adgang
til at indbringe afgerelserne for justitsmini-
steren. Fru Lis Mopller henstillede ogsd me-

“get, at der blev foretaget en &ndring, siledes

at der blev en adgang dertil. Jeg kan ogsa
sige, at jeg i forbindelse med nogle af de
henvendelser, som jeg har modtaget, selv har
folt det mindre tilfredsstillende at skulle be-
svare disse henvendelser blot med en henvis-
ning til, at jeg ikke har mulighed for at tage
stilling til de pégeldende problemer efter
loven, sddan som den er i dag. Fer 1976 var
der en klageadgang, men det var netop den
lgsning, som man ud fra hensynet til at opné
den sterst mulige uafhzngige sagkundskab
ved sagernes afgerelse gik bort fra, da vi i
1976 oprettede adoptionsnavnet, der siden
har udfert et stort arbejde pa dette vanskeli-
ge omrade. Tidligere kunne justitsministeren
treeffe afgorelse i de vanskelige tilfalde, der
blev forelagt ministeriet, men det er altsa ik-
ke lengere tilfaeldet.

En @®ndring af den ordning, der blev ind-
fort i 1976, mé, synes jeg, kreeve indgiende
overvejelser; herunder mé vi drefte sporgs-
malet om, hvorvidt vi pd anden made kan



