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[Tinning]

ved at klare alle andre udgifter for ca. 2.600
kr. Det sociale udvalg i den enkelte kommu-
ne-kan s gere &t af to: man kan vezlge at
bleese pd det, eller man kan veelge at soge
hjelpen forhgjet. Flere har heldigvis valgt
det sidste, men det kraever, at hver enkelt sag
sendes til afgorelse i amtets revaliderings- og
pensionsnavn. Her er man i forvejen ved at
drukne i alle mulige andre sager. Og man
bringes nu endnu et skridt nermere sammen-
bruddet. Tilbage stir blot at fi opklaret, om
socialministeren vil fremtvinge endnu et par
skridt eller ministeren maske i forste omgang
vil ngjes med at soge bemyndigelse til det.

Tinning (VS):

Dette spergsmal drejer sig maske om, at
socialministeren er i feerd med at jage folk
ud af arbejdsloshedskasse og fagforening -
jeg siger maske.

Det henger sidan sammen, at den nye
bestemmelse, der er sat ind i bistandsloven, §
37, stk. 4, gar ud p4, at nir man har modta-
get kontanthjelp over bistandsloven i 9 ma-
neder, vil man som hovedregel blive overfort
til varig hjelp. Det er jo sadan, at hvis man
gér pé bistanden og fér forbigdende kontant-
hjeelp, far man normalt ogsa hjlp til at be-
tale sit fagforeningskontingent og sit kontin-
gent til arbejdsleshedskassen, og det kan sy-
nes rimeligt nok, fordi bade den enkelte
modtager af hjalpen, socialministeren, so-
cialrddgiveren og vi alle sammen synes, det
er godt, at folk kan komme i arbejde. Det,
der kan ske med den nye bestemmelse, er, at
man ikke far de penge, som skal til til at be-
tale kontingenterne, og det kan s& igen bety-
de, at man ikke har rad til at betale, s man
simpelt hen ryger ud.

Socialministeren (Palle Simonsen):

Spergeren n@vner nu ogsd her i sin
mundtlige begrundelse for spergsmailet, at
hjelpen efter § 43, stk. I, udger 3.044 kr. til
en enlig om maneden. Ud af dette belob skal
den pigzldende som udgangspunkt udrede
alle udgifter, herunder eventuelt fagfore-
ningskontingent.

Jeg vil godt i den forbindelse gore op-
marksom pa, at nidr man sammenligner med
den egentlige forbigdende hjelp, sd er der
tale om et lavere underholdsbeleb, men der-
udover fir man dekning for en rekke
enkeltudgifter, f.eks. fagforeningskontingen-

tet. Her er der tale om et hejere udgangs-
punkt i de 3.044 kr., og hvis de 3.044 kr. ikke
strekker til, kan det sociale udvalg pa egen
hand give en forhgjet lobende hjelp til bo-
ligudgifter med et beleb, som ikke er nzrme-
re afgraenset i lovteksten. Der er altsd ogsa et
loft, som man kan bryde i forhold til de
3.044 kr.

Tankes der som i s& mange af de eksem-
pler, der har varet navnt i den offentlige
debat, pad den enlige forserger med 2 bern,
sd kan jeg oplyse — bare for at anskueliggare
det — at det her drejer sig om, at vedkom-
mende mindst vil have felgende belab til ra-
dighed: 3.044 kr. i hjelp efter § 43, stk. |
1.040 kr. i seerligt bernetilskud samt 777 kr.'i
forhejet og ekstra bernetilskud. Det vil i rea-
liteten sige, at vedkommende har 4.861 kr.
om méneden, og dette beleb er skattefrit.
Hertil kommer, hvis der er behov for det, at
man kan fi det supplerende belab til daek-
ning af bohgudglfter Jeg nevnte for.

Derfor tvivler jeg pa, at den gkonomiske
stilling er sd ringe, som sporgeren soger at
give indtryk af, og at det i almindelighed -
det er jo det, der ligger bag spergsmalet —
skulle vere nedvendigt at anmode revalide-
rings- og pensionsnavnet om en yderligere
forhgjelse af hjelpen pa grund af andre ud-
gifter. Jeg forestiller mig faktisk ikke, at der
vil blive tale om nogen serlig belastning af
revaliderings- og pensionsnavnet i forhold til
den situation, vi har haft, for denne @ndring
af loven tradte i kraft.

Tinning (VS):

I sin besvarelse gennemgdr socialministe-
ren nu forholdene for en enlig med 2 born.
Det kan vi da ogsd godt. I spergsmalets be-
grundelse drejer det sig om en enlig. Jeg er
for sd vidst fuldstendig ligeglad, for det, det
drejer sig om, er, at i den virkelige verden er
det sddan, at man i revaliderings- og pen-
sionsnavnet allerede er begyndt at se eksem-
pler pd den type sager, jeg har omtalt. Det
drejer sig om at forheje hjzlpen, ikke til
dakning af boligudgifter, for det er jo rigtigt,
som socialministeren siger, at der er en s®r-
lig bestemmelse vedrerende det, men begrun-
det i, at de pigeldende modtagere af kon-
tanthjelp ikke selv kan afholde de helt ned-
vendige udgifter til fagforenings- og arbejds-
leshedskassekontingent.



