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[Miljoministeren]

lemprodukter eller omdannelsesprodukter fra
fremstillingen heraf. Hver prove bliver analy-
seret to gange. Pavises usedvanligt indhold,
dvs. hgjt indhold eller forekomst af andre
organiske stoffer end de navnte, gentages
analyserne pa statens levnedsmiddelinstitut.

Der forestar derfor et storre analytisk un-
dersogelsesarbejde, men preacist hvor stort,
og hvor lang tid det vil tage, vil afhange af
det antal af prever, det er muligt at fremskaf-
fe, og om der i analysearbejdet viser sig for-
hold, der krever en dyberegiende underso-
gelse.

Sével Esbjerg Landsdelslaboratorium som
statens levnedsmiddelinstitut tilleegger analy-
searbejdet hgj prioritet.

Under analysearbejdet pa Esbjerg Lands-
delslaboratorium orienterer landsdelslabora-
toriet lobende statens levnedsmiddelinstitut
sdvel telefonisk som skriftligt om foreliggen-
de ‘analyseresultater. Instituttet informerer
desuden lebende fiskeriministeriets industri-
tilsyn om resultaterne.

Efter at samtlige analyser er foretaget, ud-
arbejder landsdelslaboratoriet en samlet rap-
port herom. Rapporten sendes til endelig
vurdering til medlemmerne af den ekspert-
gruppe, der er nedsat under fiskeriministeri-
et. .
Den ovenfor navnte lebende informa-
tionsudveksling sikrer imidlertid, at der me-
get hurtigt kan gribes ind, safremt det skulle
vise sig pakravet, dvs. ogsd for den endelige
-rapport og vurdering af analyserne forelig-
ger.« :

Pa baggrund af de oplysninger, jeg har
faet fra statens levnedsmiddelinstitut, finder
jeg, at undersogelsesarbejdet er tilrettelagt pa
en fuldt betryggende méade.

Jeg har bedt instituttet om at underrette
mig, hvis der under undersogelsesarbejdet
fremkommer resultater, som kan andre ved
den hidtidige vurdering af forholdene i om-
radet.

Spm. nr. S 541
Til justitsministeren (25/1 83) af:
Mogens Voigt (FP):
»Vil ministeren lave en andring af be-
kendtgoerelse nr. 142 af 14. april 1977, siledes

at cykel-, knallert- og motorcykelforhandlere
ikke straffes for andres ulovligheder?«

Begrundelse

I henhold til § 68, stk. 3, og § 118, stk. 3, i
feerdselslov nr. 287 af 10. juni 1976 har ju-
stitsministeriet udsendt den i spergsmalet
naevnte bekendtgerelse, som omhandler for-
handling af sarligt hastighedsegende udstyr
(»tuningsdele«), der kan anvendes til knaller-
ter.

Det har nu vist sig i praksis, at forhandle-
re, som har deres hovedsalg af udstyr til mo-
torcykler beregnet til banekeorsel, bliver tiltalt
rask vak af politiet, fordi de solgte dele i
nogle situationer bliver anvendt af keber til
montering pa knallerter, som kun mé fremfo-
res med en hastighed af 30 km/t.

En forhandler kan jo ikke p4 nogen rime-
lig made sikre sig mod, at kebte dele bliver

_anvendt ulovligt, sddan som de nugeldende

regler er.

Det ville derfor veere hensigtsmassigt, hvis
der kunne laves en ®ndring af bekendtgerel-
sen, sdledes at keber skulle skrive under pa
tro og love pd en sarlig blanket p&, at det
kobte kun vil blive anvendt til banekeorsel.

Som det er nu, vil en motocrossforhandler
ofte blive udsat for, at dele til motocrosscyk-
ler, som han szlger i god tro, bliver anvendt
ulovligt. Dette skader forhandleren og de
mange @rlige motocrossudevere, som blot
stille og roligt dyrker deres sport.

F.eks. er der mange dele fra en 80 cc. mo-
tocrosser, som kan monteres pd en 50 cc.
knallert og dermed fremfere knallerten med
storre hastighed end den tilladte.

Dette har man til en vis grad fiaet bremset
ved, at Ungdomsringens Landsforening ved
en cirkulereskrivelse af 2. januar 1978 har
fdet eneret pad at formidle udstyr til bane-
knallerter ved oprettelse af et centralt depot,
men det forhindrer ikke de situationer, jeg
her har fremdraget. En forhandler kan aldrig
sikre sig, at keber ikke bruger de kobte dele
ulovligt. Derfor ma forhandlere af baneud-
styr til banecykler over 50 cc. pd en eller an-
den made kunne fritages for ansvar.

Den af mig foresldede made med en serlig
blanket kunne vere en mulighed, som jeg -
haber ministeren vil vare positiv over for.

For god ordens skyld skal jeg gere op-
marksom p4, at jeg kender samtlige udsend-
te cirkulerer og skrivelser i sagen og har
kendskab til byretsdommen fra Haderslev
samt den efterfolgende landsretsdom.



