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[Lasse Budtz]

kunne jo meget hurtigt genetableres ved, at
regermgspartleme stottede vores dagsordens-
forslag, men jeg kan forstd, at det ikke er
helt s4 meget muligt, som. vi godt kunne on-
ske dét.

Jeg vil gerne bekrafte over for mmlsteren
i anledning af: ministerens andet indlaeg, at vi
“helt.klart ikke ensker at sv1gte altiancen. Det

kan Jeg godt gentage, og jeg gar det gerne..
Men jeg.vil .pd den -anden side ogsd gerne
sige, at vi ikke mener, at vi, fordi vi er med-

lemmer af alliancen, automatisk skal sluge
alt, hvad der kommer derfra. Det kan .ikke

veere sa ejendommeligt, at 16 lande ikke altid -

kan vere fuldstendig enige om alt - for slet
ikke at tale om, at samthge partier i alle 16
lande ikke kan vare enige om alt. Det synes
jeg ligger i sagens natur. -

Vi mener, at dagsordenens synspunkter
kan fremhaves inden for dobbeltbeslutnin-
gen. Det fastslar jeg ogsd gerne 1gen pz’i mini-
sterens foranledmng

Jeg vil agsa gerne sige, at der 1kke bor ve-

re tvivl om socialdemokratiets opfattelse af
gensidigheden. Det er klart, at vi selvfolgehg
forventer tllbageholdenhed .pd begge sider,
altsd .ogsd den sovletlske og hvis de ameri-
kanske statistiske oplysmnger om -SS-20ernes
antal er rigtige, forstar vi ganske enkelt ikke,
at denne opstilling fortsetter. Vi mener, .at

det ville veere en god- forhandlmgsbaggrund ‘

~ hvis Vesten stoppede sine forberedelser, for
derved blev Vestens tilbud om en nullesning
jo langt, langt mere trovaerdlgt Vi mener, at
Vesten ‘har styrke pa enhver made til at ga
foran med initiativerne, men sandelig ikke
mindst af den grund, at der set fra ethvert
strategisk, militaert perspektlv ikke er nogén
som helst grund til at opstllle de 572 raketter.
Det er — og det tror jeg mlmsteren er, enig
med. mig i — et politisk problem og ikke et
militeert.

" Ministeren siger ogsé at han - som vi her-

te — frardder medlemmerne. af tinget -at stem-.

me for dagsordenen, for den: far- alligevel
ingen- indflydelse pa den udvikling, vi gerne
ser: Det er jeg ikke sd enig i. Jeg er helt enig
_i, at det er meget'b'egrae;nset hvad. et dansk
parlament alene kan gore, og hvad en gruppe
danske partier alene kan gere, men-det er da
en “kendsgerning, at. flere landes, selv flere

smé landes parlamenter i f&llesskab kan go-

re meget, og der er ingen som kelst tvivl om,
at de socmldemokratlske partier — med eller
A
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uden Frankrig og de to italienske — kan gore
meget og agter at gore meget i forbindelse
med denne sag. .
Hr. Ole Bernt Henrlksen stillede mig nogle
dirékie- spergsmél 'som jeg skal preve at be-
svare. ‘F.eks. spurgte hr. Ole Bernt Henriksen -
mig: -hvad .ger vi-i det hele taget i den vestli-
ge verden, hvis Sovjet treekker tiden ud? Det
er naturllgv1s et fuldt ud relevant spergsmal, .
som .vi -andre ogsi har spekuleret pﬁ svaret
til. 'Vort umiddelbare svar, som vi i avrigt

_ har. formuleret ved en tidligere lejhghed og

ogsé i det 10 punkts program, som jeg er helt

sikker. pd at hr. Ole Bernt Henriksen vil hu- .-
ske, er, at vi'bliver nedt til at tage stilling til

det problem, nar det opstar. Hvis der. intet
som helst foregar, er det klart, at si opstér
der en ny situation, ogsd rent’ pohusk og den
ma vi si tage stlllmg til, og vi ma tage stil-
ling til, ‘hvornér vi skal gere det. Men vi mé

prove-at puffe til udv1klmgen Det er selvfol-
- gelig logisk, at hvis vi intet gor, sker der in-

genting. Vi vil gerne vere med til at puffe til
udviklingen, som jeg sagde — i samarbe_]de

.med andre 'socialdemokratiske partier, men

meget; meget gerne ogsd i -samarbéjde med
andre partier af.en helt anden farve.

"' Hr. Ole Bernt Henriksen var ogsa inde pa
spergsmilet om: sammenkoblingen. 1 den
forbindelse vil jeg gerne gore opmearksom
pa, at det er en meget gammel idé, som har

“veret droftet mange gange, og mange ameri-

kanske" eksperter er af den opfattelse, at den
méa - komme for eller siden.
I det hele taget synes jeg, at der for oje-

‘blikket kan spores meget skarpe tendenser til

en opblﬁdnmg i de .vestlige lande omkring
dobbeltbeslutningen og navnlig omkring op-
stillingen. Jeg er enig med hr. Gert Petersen

'i;- at tilkendegivelsen -fra den forhenvarende

vesttyske forbundskansler Helmut - -Schmidt,

- der med .nogen ret udleegges som -faderen til

dobbeltbeslutningen, er af ganske overor-
dentlig stor interesse —~ og formentlig -ogsa
mdflydelse —-og. demonstrerer den udvikling,
der er i gang.

Over for hr. Arne Christiansen vil jeg ger-

"ne henvise til det, jeg allerede hdr sagt om

gensidigheden. Hr. Arne Christiansen rettede
et. direkte sporgsmal til mig. Der skal altsa
ikke vaere tvivl-om vores gensxdlghedsprm-
cip; hvis jeg m4 have lov at sige det sadan.

. Nar hr. Bilgrav-Nielsen mener at kunne
konstatere en meget vasentlig udvikling i



