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* [Statsministeren]

er vi alle redde for. Det er, hvad vi alle 0n->

sker at forhindre, men vi er uenige om, hvil-
ken forhandlmgsstrategl der er bedst egnet til
at nd malet: sikkerhed, at bevare freden og

helst med mindst mulige rustninger og mili-

" teert personel.

Socialdemokratiet har stillet et forslag til
dagsorden i dag alene.pad egne vegne, uden
at dens. tekst er aftalt eller blot segt aftalt
med os andre. Kredsen af partier bag NA-
TO-medlemskabet og Danmarks hidtidige
forsvarspolitik er kommet til et skarpt hjor-
ne, og jeg mener ikke, vi kommer uden om
det, og lad os derfor bare sige det helt ébent,
det er nok bedst si: der slas i-dag skar i 34
ars fazllesskab om Danmarks udenrigs- 0g

sakkerhedspohtlk og det er det, der ger mig

bedrovet. Jeg siger det s mildt som muligt,
og jeg vil ikke med mit indleg nu bidrage til
~ at sla fellesskabet helt i stykker, for det kan
méiske en dag klinkes igen. Det haber jeg,
-men det er jo nyt, og derfor kan jeg ikke for-
bigd det som statsminister, at socialdemokra-
tiet i dag i en udenrigspolitisk sag; der ikke
~er betydningsles, danner flertal sammen med
SF og VS.
: Skulle vi en dag, og det kunne da ske,

igen f4 en socialdemokratisk regering, ma -

man sperge: er det et udtryk for, at socialde-
mokratiet nu foler, at-man pa de afgorende
omrader kan fore udenrigs- og 51kkerhedspo-
litik sammen med venstreflajen? Det vil jeg
godt selv have lov at svare pa. Svaret er vist

nej. Jeg haber, det er svaret. Ellers stir det
skidt til.

Men sa vil Jegvogsé gérne. rejse det sporgs-
mal: hvordan vil mon den dagsorden, som
formentlig lidt senere bliver vedtaget, blive
modtaget herhjémme og i udlandet? Jeg vil
svare: det gor ikke s meget, hvordan den
modtages herhjemme. Her kan vi hver iser
forklare os over for vore vealgere, over for
befolkningen. Det er vigtigere, hvordan den
bliver modtaget i udlandet. Dér ma jeg 51ge

at jeg er angstelig for — vi skal gore, hvad vi'

kan for at forhindre det — men jeg er @ngste-
lig for, at den vil bidrage til, at Danmark
mere og mere opfattes som et andenklasses
NATO-medlem. Det vil jeg gerne begrunde,
-for det har sine grunde. Dobbeltbeslutningen
blev truffet i enighéd, men den- blev forst
truffet efter et sterkt europaeisk pres, en til-
skyndelse i forhold til USA i en .periode,

hvor hr. Anker Jorgensen og hr. Helmut

Schmidt var blandt de europeiske regerings-
chefer. Dengang var der klar, fast solidaritet
mellem - alle NATO-medlemmerne, og jeg
tror, det var godt. Det forte til forhandlinger,
som vi enskede, med SOVJetumonen og de er
nu i fuld-gang.

Den 8. februar'i ar v1dereudv1klede -vi her- -

hjemme dobbeltbeslutningen, og vi var enige
om det. Vi dreftede tingene med hinanden,
og der blev fremsat et forslag til dagsorden,
som regeringspartierne kunne stemme for.
Det blev der derfor lyttet til hos vore partne-
re, det var et sterkt votum: et stort, overveal-
dende stort, flertal i det danske folketmg vi-
dereudvnklede dobbeltbeslutmngen

Jeg vil gerne sige, at bade for og efter 8.
februar har Danmark som det lille land, vi
ellers er, haft stor indflydelse i fortrolige
droftelser og radslagninger med vore partne-
re, og vi har bidraget sterkt til, det ved alle,
det nye amerikanske udspil, som kom i slut-

“hingen af marts. ‘
" Men ‘s sperger jeg: skaffer dette forslag

til dagsorden, som nok vedtages om lidt,
Danmark sterre indflydelse, eller mister vi
mon indflydelse? Jeg tror mest pa det sidste,
og det er ogsa trist. Vi er pd vej til at gore os
til NATOs serling, vi, som ellers er landet,

~der ikke har eller skal have raketvaben. Vi
.vil overhovedet ikke have kernekraftvaben

pé dansk jord;'sddan har det veret, sidan er
det, sddan bliver det ved med at vere. Vi
isolerer os, hvis vi treffer definitive beslut-
ninger, der vedrerer fellesskabet, for os. selv

og ikke som hidtil sammen med vore partne-

re i den vestlige forsvarsalliance, Uden den

" alliance, uden NATO, tror jeg ikke, ret man-

ge ville give fem flade orer for det samlede
Nordens chance for at modsta sovjetisk tryk

“og pression. Jeg gentager udtrykket det sam-

lede Nordens chance; sddan er det, det ved
enhver. Med dagsordenen ger imidlertid fol-
ketinget et af de sovjetiske hovedkrav til

vort: at man allerede nu skal fastsla, at bade

de franske og de engelske missiler skal telles
med. :

Jeg tror ogsa, at tankegangen, der strejfes,
om at udsatte forhandlingerne, .vil kunne

fjerne presset over forhandlingerne. Jeg er

bange for, at det let gir saledes, selv om vi+
onsker det modsatte, at SOVJetunlonen vil
fortsatte opstlllmgen af sine i forvejen 54

.talrlge SS-20 missiler.



