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delse af betalingskort kunne ske ved ogsa at gere
dette til et almindeligt legitimationskort.
Lovforslaget indeholder bestemmelser, der skal
sikre forbrugerne mod en for vidtgaende registre-
ring og anvendelse af oplysninger. .
Efter lovforslaget samles befajelserne hos én

myndighed: forbrugerombudsmanden. Det vil ve--

re meget uheldigt, om befgjelserne bliver spredt pa
en raekke forskellige myndigheder.

Bemcerkninger til de enkelte bestemmelser
Til § 6 j

Sondringen mellem stk. 1 og stk. 2 'kan ses i
lyset af det af pengeinstitutterne nyligt indferte
Dankort, der vil veere omfattet af stk. 2. Det er
muligt, at enkelte andre betalingskortsystemer ogsa
vil vaere omfattet af stk. 2. Det mé bero pa en kon-
kret vurdering af systemets betydning for beta-
lingsformidlingen i samfundet.

Ved vurderingen mé der legges vaegt pa syste-
mets oms&tning og anvendelsesomréde. Betalings-
kortsystemer, der er rent lokale, eller hvor beta-
lingskortet kun kan anvendes i en bestemt forret-
ningskade eller kun kan anvendes inden for hotel-
og restaurationsbranchen, vil ikke vaere omfattet af
stk. 2.

Til§ 7

Forbrugerombudsmandsinstitutionen findes at
vaere det mest narliggende organ til det forbruger-
beskyttende arbejde, der skal udfores.

Det findes vigtigt, at kontrol- og tilsynskompe-
tencen ikke skilles ud pa forskellige myndigheder,
hvorved overblikket over, hvordan et betalingssy-
stem faktisk fungerer, mistes. Forbrugerombuds-
mandens afgerelser proves ved domstolene i med-
for af grundlovens § 63, ligesom tvister mellem
den enkelte kortindehaver og kortudsteder eller

betalingsmodtager fortsat er et domstolsanliggen-
de.

Til § 8, stk. 3

Det mé vere tilstreekkeligt, at de sagkyndige er
underlagt straffelovens almindelige regler om tavs-
hedspligt.

Til § 9

§ 9 bliver sammen med § 6 og § 12 en meget
central regel i lovforslaget. Det er tanken, at for-
brugerombudsmanden skal tage stilling til alle
vigtige aspekter vedrerende det anmeldte kortsy-

stem. Der kan navnes probl'ememe omkring afta-
levilkér, hvordan kortindehaverne orienteres om
disse, hvilke oplysninger der kraves af kortindeha-
verne, hvorledes disse oplysninger opbevares,
hvordan optagelse og eksklusion af kortindehaver-
ne eller forretninger tenkes administreret m.m.
Det er vigtigt, at forbrugerombudsmanden far mu-
lighed for en helhedsvurdering og ikke blot dela-
spekter ved nye eller allerede igangverende kortsy-
stemer.

Til § 12

Stk. I, nr. 1, 2 og 3, er regler, der skal sikre,
dels at udgifterne ved driften af betalingssystemer
alene beres af brugere af dette, dels at der ikke er,
mulighed for forskelsbehandling mellem kortind-
havere og andre forbrugere, og endelig at kortsy-
stemet ikke bevirker, at konkurrencen mellem for-
retningerne yderligere forrykkes ved, at Kortinde-
haveren skulle betale et sterre gebyr i mindre for-
retninger, der ikke har s mange betalingstransak-
tioner, eller ensker at anvende papirnota i stedet
for elektronisk formidling.

Kortsystemet kan betragtes som en praktisk
fordel for dem, der ensker at deltage i et sddant
system, men sdvel oprettelsen som driften af kort-
betalingssystemer md udelukkende vere en sag
mellem dem, der onsker at bruge systemet. De
forbrugere, der ikke ensker at deltage, ma frihol-
des fra enhver omkostning ved systemet, ligesom
de mé have samme service.

Den voldsomme ekspansion pa kontokortomra-
det for tiden viser, at detailhandelen anser konto-
kort for at vaere en effektiv konkurrenceparameter.
Men ligesom de nu forbudte przmiekonkurrencer
og ydelser af tilgift trak opmarksomheden bort fra
pris- og kvalitetskonkurrencen, s skaber konto-
kort en kundetrofasthed over for enkelte forretnin-
ger uafhengigt af forretningens pris- eller kvali-

-tetsniveau i evrigt.

§ 12, stk. 1, nr. 3, sikrer ligeledeé, at pengeinsti-
tutterne ikke tilbyder serlige fordele til kortinde-
havere (renter, kredit, service m.v.).

§ 12, stk. 1, nr. 4, skal sikre, at kortindehaveren
far en reel mulighed for at bevare overblikket over
sin skonomi og at kontrollere, at de betalinger, der
foretages med kortet, er korrekt bogfart.

§ 12, stk. 1, nr. 5, bevirker, at forbrugerombuds-
mandens indseende med betalingssystemerne ikke

‘gores illusorisk ved at bruge register og bogfo-

ringsprocedurer i »ly« uden for landets granser.
§ 12, stk. 1, nr. 6, bevirker, at forbrugefombuds-
manden f.eks. vil kunne krave billede pi beta-



