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[Birkholm]

det skonomiske rad, men jeg er skeptisk over
for den politiske virkning af at samle forsla-
gene under én hat, der opfordrer folketinget
til at tage privatiseringsideen alvorligt.

Efter min opfattelse ligger der noget giftigt
for samfundsudviklingen i de fleste af de
forestillinger, der har veeret fremme i den
offentlige debat om privatisering. Bortset fra
enkelte privatiseringsforanstaltninger, som
jeg som sagt til enhver tid vil stette, finder
jeg generelt, at venstrekraefterne i samfundet,
hvis vi skal opretholde vores historiske rolle
som de progressive banebrydere for sam-
fundsforbedringer, ber legge storre vegt pa
begreber som afinstitutionalisering og afbu-
reaukratisering. Det er begreber, den nuve-
rende undervisningsminister i sin ungdom
var med til at praege i debatten, men som
han nu skamfuldt er lusket bort fra efter at
have taget undervisningsministerkasketten pa
og vaere blevet institutionernes og bureaukra-
tiets trofaste forvalter.

Lad mig navne et eksempel: socialministe-
ren forseger i gjeblikket med den sékaldte
fattighjeelpsparagraf at privatisere den sociale
sikring ‘af‘de darligst stillede i samfundet, det
vil sige at kaste sikringen tilbage p& private
godgerenhedsforetagender, f. eks. Kirkens
Korsher, Medrehjelpen af 1983 og lignende
institutioner. Virkningen er en drastisk fore-
gelse af elendigheden i de darligst stillede
familier med forveerring af alkohol- og nar-
koproblemer, kriminalitet, selvmord, sygdom
og med forpget sagspres pa bistandskonto-
rerne til folge, alt sammen meget dyrt for
samfundet. I stedet ville den sande afbureau-
kratiserende losning bestd i at sikre alle job-
sogende, ogsd unge, der forlader skolen,
umiddelbar ret til at blive optaget i en fag-
forening med fulde medlemsrettigheder, dvs.
sikre alle borgerne en garanteret mindsteind-
komst. Det ville mindske behovet for bi-
standshjelp, og det ville faktisk ogsd mind-
ske behovet for ansatte pa socialcentrene,
endda radikalt. '

Et andet eksempel: privatisering af syge-
husveesenet og hele den primare sundheds-
tjeneste forberedes i ojeblikket gennem ned-
skeeringer, der sorger for egede ventelister og
forringet behandlingsniveau pd de eksisteren-
de offentlige hospitaler. Nar den borgerlige
lejr p4 denne made har fiet banet vejen for
betalingshospitaler, private lageklinikker og
selvforsikringsprincippet, dbnes der for uhyre
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forringelser af hele det sociale velstandsnive-
au her i landet. Ikke bare vil menneskers al-
mindelige sundhedstilstand i meget hej grad
blive afhengig af, hvilken socialgruppe de er
sd heldige eller uheldige at blive fedt ind i,
ogsd selve den medicinske behandling vil
fuldsteendigt endre karakter. Som eksempel
kan jeg nevne, at der i USA fjernes procen-
tuelt langt flere livmodere pé grund af livmo-
derhalskreeft, end tilfeeldet er i Danmark,
simpelt hen fordi de private forsikringer i
USA dekker operationen, men ikke kontro-
lundersegelser og den langvarige behandling.

Den konsekvente afbureaukratiserende og
afinstitutionaliserende lesning bestir efter
min opfattelse for det forste i at fjerne alle
de ting, der gor folk syge, det vil sige ned-
sette arbejdstiden, forbyde overarbejde, af-
skaffe bistandslovens § 37, stk. 4, nedtrappe
privatbilismen til fordel for den kollektive
trafik, nedbryde betonbyerne osv. For det
andet bestdr den i at bryde institutionsvaeldet
og medicinaliseringen af sundhedsvesenet
ved at udbygge de offentligt stettede social-
og sundhedstjenester i beboerhuse, i krisecen-
tre, i ungdomshuse osv. og ved at udbygge
sikringen af arbejdsmiljeet ved en arbejdet-
styret bedriftssundhedstjeneste, som ogsa fo-
resldet af VS.

Alt i alt mener jeg, at man ber ga vak fra
privatiseringstanken og legge vagten pa at
afvikle store dele af det offentlige bureaukra-
ti, og det héber jeg at man vil tage hensyn til
under udvalgsarbejdet.

Agerschou (SF):

Som SFs ordferer har bemerket, har re-
praesentanter for de borgerlige partier boltret
sig uhzmmet i debatten om privatisering
med mere eller mindre absurde ideer. Kon-
krete forslag i folketinget har det derimod
skortet pa. Jeg troede egentlig, at regeringen
ved denne lejlighed, som VS har foraret den,
ville lofte sleret for, hvad de mange privati-
seringsudvalg, man siger man har nedsat,
egentlig vil komme med. Vil man f. eks.
fremseette forslag om spejderes overtagelse af
bernepasning, som hr. Svend Erik Hovmand
har foresldet? Vil man f. eks. fremsatte for-
slag om private universiteter og mellemud-
dannelser, som hr. Svend Heiselberg har fo-
reslaet?



