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[Alice Faber]

at finde argumenter for forslagene i bemark-
ningerne, i hvert fald en argumentation, som
er begrundet i generel viden om uheldige
regler. Selvfolgelig. skal vi tage hensyn til
konkrete klager, det skal vi bestemt, men det
bor ses i en sterre sammenheang.

I cirkuleere af 5. november 1980 harmoni-
seredes reglerne om plejetilladelse ved pleje-
forhold af lengere varighed med reglerne om
adoption. Det beted, at der skete en stram-
ning af reglerne om plejeforzldres alder og
varigheden af deres samliv. Skal disse regler
i degnplejecirkulaeret nu ogsa @ndres?

Jeg vil ogsd gerne sperge, hvad det er for
en viden, der ligger bag ved forslaget om at
sleekke pd kravene til de almindelige under-
sogelser. Jeg kan godt forsta, at det er ubeha-
geligt for formldrene at fa foretaget de un-
dersegelser, men vi synes, det er vigtigt, at
man ikke sleekker pa kravene.

Vi mangler ogsd viden om problemerne
med samradene. Hvad er det, der har retfer-
diggjort, at godkendelsen skal flyttes til stats-
amterne, og hvorfor har ministeren ikke i
bemerkningerne &benbaret noget om indhol-
det af de dreftelser med organisationerne,
som er navnt i punkt 5 i de almindelige be-
merkninger? Adoptionsnaevnet kommer efter
vores mening ud i nogle problemer med hen-
syn til at have viden nok til at kunne vere
ankeinstans. Hvis det ikke far mulighed for
at folge udviklingen igennem de sager, som
ikke ankes, far det et skaevt indtryk af sagsty-
perne. Findes der ikke inden for andre omréa-
der tilfelde, hvor den everste forvaltnings-
myndighed béide er sidste ankeinstans og fo-
rer tilsyn med de underordnede myndighe-
der?

Vi er altsd bange for, at bernenes tarv i
forbindelse med adoption underlegges hen-
synet til adoptivforeldrene i justitsministe-
rens forslag, men vi vil under udvalgsbe-
handlingen godt vaere med til at se pa, hvad
der ligger af yderligere materiale, for vi har
god brug for mere materiale om, hvordan
den nuverende ordning har fungeret. Jeg er
ogsé bange for, at hvis justitsministerens for-
slag gennemfores, si vil en del af de adop-
tionssegende fi nogle forventninger, som
bliver meget svaere at leve op til, fordi der
ikke er bern nok. Vil unge forzldre f.eks.
ikke altid g& forud for @ldre forzldre, f.cks.
foreldre over 40 ar, og enlige? Men de har

nogle forventninger, som man uden tvivl ik-
ke vil kunne leve op til.

Birgith Mogensen (CD):

Dette forslag til loveendring fylder jo ikke
meget som lovforslag, kun en enkelt side.
lIkke desto mindre vil lovendringen fi vidt-
rekkende betydning for fremtidige adop-
tionssager.

Adoptionsloven er en rammelov, som ind-
til nu har ladet embedsmaend om at udfylde
rammerne, iser hvad angdr reglerne om god-
kendelse som adoptant.

CD kan helhjertet tilsige forslaget sin stot-
te. Efter vor opfattelse er et lovforslag som
dette endnu et skridt i den rigtige retning,
nemlig at give politikerne og folketinget den
naturlige kompetence tilbage i forhold til det
tidligere af sdkaldte eksperter - dominerede
flertal.

Forslaget lader kompetencen til at godken-
de adoptionssegende overgd fra adoptions-
samrédene til statsamterne, som i forvejen
varetager funktioner ved behandlingen af
adoptionssager, med klagemulighed til adop-
tionsnzevnet. Dette vil efter CDs opfattelse
give en mere enkel og hurtigere behandling
af adoptionsbegearinger, siledes at ansogerne
ikke mere skal sveeve i uvished i manedsvis,
ja endog i arevis, og med bavende hjerte
vente pd dommen over dem som foraldre.
At justitsministeren samtidig har tilkendegi-
vet, at han ensker de meget stramme regler
om godkendelse som adoptant lempet, kan
kun gleede CD. Bide alderen, der tenkes
haevet fra 40 plus 38 ar til 45 plus 45 ar, og
samlivsbetingelsen, der tenkes senket fra 5
til 3 &r, er en naturlig lempelse af vistnok
verdens strengeste regler om adoption.

Nér samfundet udvikler sig, ma samfun-
dets regler ogsa gere det. CD er sig selvfolge-
lig sit ansvar bevidst, is@r over for de bern,
adoption skal gavne, men det er neppe mere
gavnligt for bernene at skulle vente ar og
dag pa at blive adopteret end at skulle leve
hele deres barndom pé institution, og det er
faktisk risikoen, hvis vi ikke ger vore krav
lidt mindre stramme og lidt mere menneske-
lige. Neaeppe én eneste adoptionssegende so-
ger uden meget neje at have overvejet de
mulige konsekvenser, og de seger alligevel i
hab om at kunne give et barn en tryg tilve-
relse i en familie.



