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netop for at fa nogle fornuftige aftaler pd det
uddannelsesmassige. De kan for alvor fole
sig snydt nu, og sé vil jeg godt sperge, om de
har nogen mulighed for at kreve erstatning
for de belab, som arbejdsgiverne her sparer.

Jeg forstar, at det er de radikale, der er
arkitekterne bag dette med en uddannelses-
fond, og jeg kunne godt tenke mig at stille
et sporgsmal til det radikale venstre: vil det
radikale venstre nu til at fere arbejdsmar-
kedspolitik uden at sperge arbejdsmarkedets
parter, uden at fere nogen som helst form
for dialog med parterne p& arbejdsmarkedet?
Hvad bliver det neaste, hvis dette bliver gen-
nemfort? Bliver det, at man skal til at ind-
drage nye grupper, der skal betale ekstra for
deres egen uddannelse? Tager man fat pd
universitetsuddannelser, lereruddannelse,
mellemteknikeruddannelse? Hvem bliver de
naste? Og hvis der ikke bliver nye grupper,
der skal inddrages, ma jeg sporge helt kiart:
hvorfor skal netop denne gruppe sa inddra-
ges pa den méde, som den er blevet?

Vi tager i socialdemokratiet kraftigt af-
stand fra denne uddannelsesfond. Der er tale
om forligssjusk af den vearste slags. Forligs-
partnerne har efter vores opfattelse overho-
vedet ikke tenkt sig om. Man fastsztter her-
med nye uddannelsesprincipper, der vil med-
fore nogle konsekvenser, der overhovedet
ikke er gennemtankt. Det skaber stor utryg-
hed i uddannelsessystemet. Der er grupper,
der skal betale denne afgift, men som ikke
benytter arbejdsmarkedsuddannelserne, og

de vil selvfolgelig - man kan sige med rette —

stille krav om at fa andel i fondens midler.
Det vil sige, at der bliver mindre til uddan-
nelsesformal for de grupper, der hidtil har
benyttet arbejdsmarkedsuddannelserne. Hvor
der for har veret ro, bliver der nu uro. Dette
er en ny urimelig og uretferdig afgift oven i
andre indgreb, som regeringen har gennem-
fort, der i serlig grad rammer lenmodtager-
ne.

Denne afgift er i og for sig ogsd temmelig
asocial, for man skal betale det samme belgb
uanset éns indtegt. Der er altsd ikke noget
med, at man lader de storste indtagter betale
de storste afgifter.

Hvem kommer si til at betale dette pd ar-
bejdsgiversiden? Ja, hvis vi prover at se lidt
ind i fremtiden, er det sandsynligste, at det er
de virksomheder, der i forvejen har indfert

meget teknologi, har gennemfort rationalise- |

ringer, og hvor - arbejdslenningerne derfor
udger en ret lille del af produktionsomkost-
ningerne, der kommer til at bruge systemet
temmelig meget, men det er de smi mestre,
de sma selvstendige erhvervsdrivende, der
vil komme til at betale for de stores uddan-
nelsesudgifter pa arbejdsgiversiden. S& kan
man stille det naste spergsmal, og det vil jeg
gerne stille til arbejdsministeren: er det det,
regeringen og det radikale venstre vil opné?
Forslaget er socialt skevt, det er klassepolitik
i renkultur.

Jeg ma sige, at dette er sergeligt. Hvad
ingen partier eller medlemmer her i folketin-
get faktisk troede muligt, har det radikale .
venstre hermed presteret. De har overhalet
fremskridtspartiet hejre om med dette asocia-
le forslag. Socialdemokratiet er enig med ba-
de Dansk Arbejdsgiverforening — og det er
sjeeldent, vi er enige med den — og LO om at
tage sterkt afstand fra dette forslag, og det
vil vi gore s steerkt, som det overhovedet er
os muligt.

Bo Kristensen (KF):

Jeg skal p& vegne af det konservative fol-
keparti omtale lovforslag nr. L' 67, og min
kollega, hr. Frank Mathiassen, vil derefter
omtale lovforslag nr. L 68.

Vi ma som udgangspunkt for dette lovfor-
slag konstatere, at det er en del af regerin-
gens okonomiske politik at skaffe budgetfor-
bedringer, siledes at landets samlede gkono-
mi kan blive bragt pa plads, og man har sa
forhandlet sig frem til et forslag, hvorefter
der oprettes en uddannelsesfond. Vi finder,
det er en rimelig ordning, at arbejdsmarke-
dets parter, som jo er brugere af dette sy-
stem, ogsd bidrager direkte til betalingen af
det, og arbejdsmarkedsuddannelserne omfat-
ter jo specialarbejderuddannelserne, efterud-
dannelserne af faglerte m.v., de s®rlige om-
skolingsforanstaltninger samt de erhvervsin-
troducerende kurser for unge og for langtids-

‘ledige, dem, der hedder EIFU- og EIFL-kur-

serne. Vi finder altsd, at med det udgangs-
punkt er det af betydning at fa bragt dette til
gennemforelse, og vi finder ogsa, at ordnin-
gen med ATP, Arbejdsmarkedets Tillegspen-
sion, som indbetalingssted er en ganske ud-
merket losning.

Vi havde gerne set, at man ved dette lov-
forslag havde tilgodeset mindre virksomhe-



