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besvarede sporgsmal

[Dohrmann)],

»Hvor lenge vil ministeren acceptere, at
ballademagere fra hele landet stimler sam-
men i Herning og forseger at edelegge en
privat erhvervsvirksomhed og samtidig ud-
setter personale og gester for psykisk og
fysisk terror?«

Begrundelse

Som det anferes i grundlovens § 74, skal
alle indskrenkninger i den frie og lige ad-
gang til erhverv, som ikke er begrundet i det
almene vel, haves ved lov, og som det ligele-
des anferes i grundloven (§ 78, stk. 2): »For-
eninger, der virker ved eller soger at na deres
mél ved vold, anstiftelse af vold eller lignen-
de strafbar pdvirkning af anderledes tenken-
de, bliver at oplese ved dom«.

Dette stemmer langtfra overens med, hvad
der for tiden foregir i Herning. Det hedder
sig, at vi i Danmark har frihed for den en-
kelte til at indmelde sig eller undlade at ind-
melde sig i en hvilken som helst fagforening,
men de faktiske forhold er ganske anderle-
des. Det er skandalest, at fagforeningsballa-
demagere skal have lov til at edelegge virk-
somheder med tab af arbejdspladser til folge.

La Cabana-sagen fra Herning har gjort
bade grundlovens ord og moralen til skam-
me.

Svar (24/11 83):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Efter hvad der foreligger oplyst for justits-
ministeriet, har politiet i muligt omfang gre-
bet ind over for de ulovligheder, som er fore-
kommet i forbindelse med den verserende
konflikt omkring restaurant La Cabana, men
politiet har selvfolgelig ikke mulighed for at
forbyde en demonstration med den begrun-
delse, at demonstrationens formal er at soge
opnéet overenskomst med en virksomhed.
Politiet vil ogsé i fremtiden soge at lose de
ordensmassige problemer i forbindelse med
de pdgzldende demonstrationer i Herning pa
bedst mulig made, men det er ikke muligt for
mig at oplyse, hvor l&nge demonstrationerne
vil fortsatte.

Spm. nr. S 168

Til arbejdsministeren (14/11 83) af:
Lilli Gyldenkilde (SF):

»Hvornér og hvordan vil ministeren &n-
dre bekendtgerelse nr. 686 af 7. december
1982, siledes at praksis angdende karensdage
for arbejdslese &ndres?«

Begrundelse

Under henvisning til spergsmal S 78 og
ministerens svar er det nu klart, at oven-
nzvnte bekendtgerelse fik en utilsigtet virk-
ning, jfr. begrundelsen for S 78. Den utilsig-
tede virkning er, at arbejdslese kan fi ka-
rensdage i forbindelse med sygdom.

Ministeren erkender, at der ved bestem-
melsen ikke var tilsigtet nogen praksisen-
dring og siger samtidig: »Jeg vil gerne gare
opmarksom p4, at der inden for arbejdslas-
hedsforsikringens omrade ikke findes karens-
dage«.

Da der, som af ministeren erkendt, er sket
@ndring af praksis, som strider mod ministe-
rens ovennavnte citat, ma reglerne nedven-
digvis laves om, og da ministeren undlader
at nevne dette i sit svar, sperges der hermed
om, hvornér og hvordan det vil ske.

Svar (23/11 83):
Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):

I min besvarelse af speorgsmal S 78 rede-
gjorde jeg for de geldende regler i forhold til
arbejdsdirektoratets bekendtgerelse nr. 686 af
7. december 1982 § 10.

Sporgsmélet om rimeligheden af, at be-
stemmelsen om mindstekravet til ledighedens
lengde stadig finder anvendelse i alle situati-
oner, hvor ledighedens lengde er under 10
timer, har varet genstand for overvejelse i
arbejdsdirektoratet. Jeg kan oplyse, at direk-
toratet vil udsende en @&ndring til bekendtge-
relse nr. 686 af 7. december 1982, siledes at
et medlem ikke mister retten til dagpenge for
en dag i en uge i det tilfeelde, hvor medlem-
met rammes af sygdom i resten af ugen.

Jeg vil geore opmearksom pé, at man ved.
denne @ndring af bekendtgerelsen vender
tilbage til den praksis, der var geldende ved-
rorende sygdom for forhgjelsen af mindste-
kravet til ledighedens leengde fra 8 timer til
10 timer. Der er altsa ikke tale om en yderli-
gere lempelse fra dé tidligere geldende reg-
ler. ‘
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