3127

8/12 83: 1. beh. af f. t. beslutn. om gennemforelse af en ernzringspolitik

3128

[Grethe Kindberg Jorgensen]

arbejdsdag skal vere tid til bernene, ma
madlavningen gi hurtigere og de ferdige
supermarkedsprodukter puttes i gryden.

Angéende punkt 1 i forslaget, forbedret og
koordineret erneringspolitik, skal jeg kun
sige, at undervisningsministeriet den 1. de-
cember offentliggjorde en rapport om dansk
ernzringsforskning. Rapporten skenner, at
behovene for ernzringsforskning iszr findes
inden for 4 omréder. Sammenfattende mi
man vel nok om rapporten sige, at arbejds-
gruppens konklusion er, at ernzringsforsk-
ning er et af de vigtigste omrader, og at det
kan blive nedvendigt snarest at oprette et
ernzringsvidenskabeligt professorat. Det tror
jeg er en af de rigtige veje, vi méske bor gi.

Hvad basislevnedsmidlerne i dag indehol-
der af livsvigtige neeringsstoffer, ved vi ikke
meget om, og det forer mig videre i forslaget
til punkt 2: anbefalet kostsammensztning.
Dertil vil jeg sige, at i CD er vi meget positi-
ve over for en oplysnings- og vejlednings-
kampagne. Det ma vere tilstraekkeligt. Den
danske forbruger kan igennem oplysning og
vejledning orienteres tilstraekkeligt om de
optimale sundhedsmassige og ernerings-
massige krav, og en sddan kampagne mé
efter CDs opfattelse gerne begynde allerede i
skolerne. Jeg er enig i, at massemedierne kan
anvendes i det ernzringsoplysende arbejde,
hvorimod jeg er mere bange for tonerne i
forslaget om den skadelige virkning af rekla-
merne. I CD mener vi, at dette smager lidt
for meget af et forbud mod reklamer. Hvad
med de tusinder af mennesker, som i dag bor
i omrader, hvor der er mulighed for f.eks. at
tage tysk fjernsyn, som de ser dagligt, og
hvor vi far reklamerne direkte ind i stuen?
Jeg var lige ved at have sagt, at vi er sd hel-
dige, at nogle af os bor i de omrader. Skulle
disse mennesker vere mere usunde end den
ovrige del af den danske befolkning? Det
tror jeg ikke. Endvidere er det min opfattel-
se, at den danske forbruger i dag er si op-
lyst, at man udmerket selv kan skelne, hvad
man vil spise, og hvad der er ret og rimeligt,
nar man ser reklamer.

Punktet om farvestofferne skal jeg kun
sige meget lidt om — vi skal jo senere have en
redegorelsesdebat om emnet — men CDs ge-
nerelle opfattelse p4 omrédet er, at modstand
mod farvestoffer mere er baseret pa det hold-
ningsmeassige end pd det sundhedsmassige,

og jeg tror ogsa, vi skal passe pa, at det hele
ikke bliver grét i grat.

Hvis den »ekonomiske ernringspolitik«,
som omtales i bemerkningerne, udformes
saledes, at tilskud eller afgifter bliver afhen-
gige af, hvad erneringseksperterne mener, vil
det i praksis sige, at i dag og et halvt ar frem
ma vi ikke spise smor eller drikke sedmalk —
altsa skal prisen op, og der skal legges afgift
pd — men om tre maneder finder eksperterne
ud af, at man tog fejl, og si skal vi spise
smor og drikke i spandevis af mealk, og sé
skal vi have tilskud. Hermed kommer vi ind
pa en styring gennem lovgivning eller gen-
nem administration — det kan i og for sig
veere lige meget, for vi vil uvilkdrligt fi en
styring af hele systemet. Jeg kan ogsd sige
det pa en anden made: nu vil socialdemokra-
tiet igen bestemme, hvad vi skal spise og
drikke. Hvor er menneskets ret til at bestem-
me over sig selv?

Og hvad med vores landbrug, hvad med
vores erhvervsliv? Kan de leve med en siddan
styring? Er der ikke tale om dobbeltmoral?
P4 den ene side prover vi at hjzlpe vort
hardt trengte landbrug med forskellige stot-
teordninger. P4 den anden side vil vi med
dette forslag tvinge landbruget til at @ndre
sin produktion afhengigt af, hvad eksperter-
ne mener. Tenker vi os om, ved vi, at land-
bruget ikke kan omlagge sin produktion pd
mindre end 5-6 ar. Hvorledes skal dansk
landbrug kunne leve med et forslag som det-
te pA det okonomiske omrade? Det kan vi
ikke rigtig se. CD mener, det absolut vil ram-
me dansk eksport, uanset at forslagsstillerne
taler om, at vi kan havde os pa kvaliteten.
Vi tror ikke pé det. Vi har i dagens Danmark
s4 hardt brug for arbejdspladser, og hvis vi
samtidig laver en politik som denne, vil vi
dagligt veere med til at kvaele arbejdspladser.
Det vil igen sige, at vi har en dobbeltmoral.
P4 den ene side ensker vi en ernringspoli-
tisk styring, pa den anden side taler vi om, at
vi skal have flere arbejdspladser, vi skal have
unge i arbejde, men deén lovgivning, man
leegger op til her, vil absolut veere med til at
kveele adskillige virksomheder, hvilket vil
sige, at der vil blive endnu ferre arbejds-
pladser.

Til slut skal jeg kun kort sige — formanden
er ved at rejse sig, sd jeg er jo nedt til at gore
mig ferdig - at vi ikke kan acceptere. det, det
vil skade vores eksport.



